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AVANT-PROPOS

Le propos de ce précis est de faire 1'élat des réponses apportées
en Belgique aux questions soulevées par le droit pénal général.
Son ambition est aussi de favoriser la réflexion sur le contenu de
ces solutions et sur les principes qui sont censés les justifier.

Pour réaliser cet objectif, les auteurs ont cru pouwvoir s’appuyer
sur une méthode, celle spécialement du case-study qui, avec I'ou-
il du questionnement, fut éprouvée par ewx aussi bien awprés de
Uétudiant débutant que dans les enseignements terminaux et aw
cours de séminaires réunissant praticiens et chercheurs autour de
questions spéciales de droit pénal (1).

De ces méthodes, on retrouvera la trace dans la présentation
formelle de ouvrage, notamment dans le recours a I'encadré des-
tiné a mettre en évidence les décisions ou parties de décisions par-
ticuliérement éclairantes, ainst que dans les « Questions » (ques-
tiones scrutandae) dont la rubrique, le plus souvent placée en fin
de chapitre, est censée attirer ['attention sur des matiéres mon
encore réglées ou dont le réglement pourrait appeler un surcroit
de réflexion. :

11 est permas en effet de penser que la paix judiciaire — dont
les bienfails sont évidents — me s’'oppose nullement a la discus-
ston ni éventuellement & la remise en question de solutions, méme
confirmées par les ans, que marquerait une inelegantia juris ou
qui se payeratent dune inutile souffrance humaine, la surtout o
celle-ci se révélerait arsément évitable et laffinement de la régle
immédiatement réalisable.

Enfin, la participation de l'un des auteurs aux travaux de la
Commission pour la révision du Code pénal pendant les dix
années de son activité effective (1976-1986) a été [occasion

(1) Voy. notamment, «L'emprunt matériel de criminalité entre participants,
Réflexion a partir de I'arrét de la Cour de cassation du 9 décembre 1986 », Exposé intro-
ductif de Chr. HENNAU et synthése de la réunion du 26 avril 1990, in R.D.P.C., 1990,
pp. 1057 & 1072 ; « Le défaut de prévoyance a 1'épreuve des faits et du droit. Droit belge
et droit comparé», séminaire en mars 1991 et avril 1993, R.D.P.C., mars-avril 1994,
PP- 229 a 586.




258 L’IMPUTABILITE DU FAIT A L’AGENT

Haus explique de la fagon suivante ce dernier mode de complicitg -
« L’habitude de recéler des malfaiteurs... renferme de la part du rece-
leur la promesse de leur préter aide et assistance apres la perpétration
des crimes... Cette promesse, ce concert qui se forme par le fait méme
entre les malfaiteurs et leurs fauteurs habituels, facilite I’exécution deg
projets criminels, en assurant & leurs auteurs du secours pour les sous-
traire & Paction de la justice, et un lieu sfir pour y déposer les fruits
de leurs crimes » (31).

L’exigence non seulement d’une habitude, mais encore d’une pro-
messe et d'un concert préalable est ici essentielle dans la mesure o,
comme |'observe HAUS, «il est impossible de prendre une part quelcon-
que & un crime qui a pris fin».

La méme remarque s'impose & propos de l'extension donnée au
terme « consommation » du délit et que la loi prolonge exceptionnelle-
ment, dans le cas du vol, « jusqu'au moment ou les objets volés sont
déposés dans le lieu ou les voleurs ont voulu les transporter ».

Cette extension inhabituelle permet de poursuivre comme complices
les agents qui ont apporté aux auteurs de vol immédiatement aprés la
consommation proprement dite de ce délit instantané une assistance
préalablement concertée. Hormis ce cas, il est évident qu'un acte d’as-
sistance ne tombe sous la qualification d’acte de participation que il
est concomitant ou antérieur 4 la consommation du délit ou de sa tenta-
tive (32).

§ 2. — La réalisation matérielle de I'infraction principale
ou de sa tentative

301. — La question & laquelle la participation criminelle
prétend apporter réponse, au moins partielle, est celle de [’im-
putabilité d'une infraction ou de sa tentative lorsque plusieurs
y ont concouru : il s’agit de savoir quand et jusqu’ou I’on peut
imputer le fait réalisé & d’autres qu’a son exécutant.

S’il n’y a réalisation matérielle ni de l'infraction, ni de sa
tentative, il ne peut étre question de poursuivre de prétendus
« participants », méme s’il reste éventuellement contre ceux-ci
matiére & inculpation (su¢ generis) de « mise en danger ». L’ins-
titution de la participation punissable est nécessairement
accessoire de I'accomplissement d'un fait délictueux principal.

Le non-lieu prononcé dans laffaire dite du « Docteur
Lacour » poursuivi pour fentative d’assassinat (33) et participa-

(31) Princ. génér., op. cit., n° 562. En ce sens, Cass. fr., 11 juillet 1994 (affaire Zeynal
Abedine Sarhadi), Bull. crim., p. 676, n°® 274.

(32) Cass., 7 juillet 1947, Pas., I, 320.

(33) Voy. supra, n° 192.
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