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Observations spécifigues sur chaque demande

Annexes de 1-262

Demandeurs

Observations

a/0700/10
(Anx 1)

Erreurs procédurales: Cette demande a été recue pa
VPRS le 09 mars 2010, soit un 1 an et 8 mois agar
transmission. La Défense s’étonne que cette demaadmit
transmise qu'apres I'écoulement de ce long lapehes. Les
informations complémentaires produites en page elias
par la VPRS Field Office le 06 Juin 2011 ne sauntgiastifier
cette transmission tardive dans la mesure ou laaddma
complémentaire a été exécutée en 15 jours apmEcdption
de la demande par la Section et que le 4 mois rsees@ore
écoulés jusqu’a la transmission.

it

a/0701/10
(Anx2)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en novembre 2002 au quartier (expurgés
I'arrondissement de Bangui. Le jour n’étant pas tioané, la
date fournie est imprécise. La demande doit darcréjetée.
Erreurs procédurales: Cette demande a été recue pa
VPRS le 09 mars 2010, soit un 1 an et 8 mois agar
transmission. La Défense s’étonne que cette demaadmit
transmise qu'apres I'écoulement de ce long lapehes. Les
informations complémentaires produites en page elias
par la VPRS Field Office le 06 Juin 2011 ne sauntgiastifier
cette transmission tardive dans la mesure ou laadsma
complémentaire a été exécutée en 15 jours apmEsdption
de la demande par la Section et que le 4 mois rsdees@ore
écoulés jusqu’a la transmission.

sont
dan

it

a/0720/10
(Anx 3)

Crimes allégués :La demanderesse allegue la mort de
mari. Elle ne justifie pas en quoi elle pourraitraay nom de
son mari puisqu’il ne fournit aucune preuve de isi@mtité, ni
de son consentement a ce qu’il agisse en son hom.

Erreurs procédurales: Cette demande a été recue pa
VPRS le 09 mars 2010, soit un 1 an et 8 mois agar
transmission. La Défense s’étonne que cette demaadmit
transmise qu'apres I'écoulement de ce long lapehes. Les
informations complémentaires produites en page elias
par la VPRS Field Office le 06 Juin 2011 ne saumgiastifier
cette transmission tardive dans la mesure ou laadsma
complémentaire a été exécutée en 15 jours apmEsdption
de la demande par la Section et que le 4 mois rsees@ore
écoulés jusqu’a la transmission.

son

it

a/0782/10
(Anx 4)

Crimes allégués Le demandeur déclare que sa soeur g
violée et a contracté le VIH et que son frere eéstédé des
suites de ses blessures. Concernant sa sceurjustifee pas

en quoi il pourrait agir en son nom puisqu’il nerait aucune
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preuve de son identité, ni de son consentement quik
agisse en son nom. Pour son frére, son décestrmafpartie
des charges. Le demandeur ne peut donc se prédilmir
préjudice a cet égard.

Lieu et date: Dans sa déclaration complémentaire,
demandeur reconnait qu’'une erreur de date a &séglidan
sa premiere déclaration. Il allegue que les fa#s sent

le

U

déroulés le 25 octobre 2002 au PK12. Le DCC placant

I'entrée des troupes du MLC en RCA gu’au 26 octdtie2,
la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Il y a beaucoup d’incohérence da
la demande de participation. Méme si le demandpporée

des précisions dans la déclaration additionneflejdmande

reste floue.

Cette demande a été recue par la VPRS le 26 &40,Xoit
un 1 an et 7 mois avant sa transmission. La Défsiésenne
que cette demande ne soit transmise qu’apres léoaunt de
ce long laps de temps. Les informations complénirest
produites en page 23 recues par la VPRS Field ©féc06
Juin 2011 ne sauraient justifier cette transmistaodive dansg
la mesure ou la démarche complémentaire a été &eéen 1
mois apres la réception de la demande par la $eetique le
4 mois se sont encore écoulés jusqu’a la transonissi

ns

a/1236/11
(Anx 5)

Date et lieu : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 19 décembre 2002 & sa maison. En Habdetale
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pasfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

sont

Erreurs Procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant” Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant le préjudi@gué (B,
n° 26), d'autant plus que la place y était suffisariPar
conséquent, l'absence de récit des préjudices pa
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t

e en

=

rejetée.

11CC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 24.

2 Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partatip in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regjst
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failtrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #épplicant.”
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a/1237/11
(Anx6)

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se sont

déroulés le 8 novembre 2002 a son domicile. Enséabe
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqras
vérifier la crédibilité des allégations du demandeRar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

a/1238/11
(Anx 7)

Crimes allégués :Le demandeur allegue avoir subi des actes

de tortures. Le préjudice allégué ne fait pas paltis charges.

Le demandeur ne peut se prévaloir devant cette Gaur
préjudice qui en résulterait.

Le demandeur évalue ses biens a hauteur de 1425RA
soit 21723.98 euros. Cette estimation parait exoesest
affecte la crédibilité de la demande.

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

déroulés le 30 novembre 2002 a sa maison. En bhaleg
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqras
vérifier la crédibilité des allégations du demandeRar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

a/1239/11
(Anx 8)

e

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

déroulés le 29 octobre 2002 a sa maison. En I'alestotale
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pasfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

a/1240/11
(Anx 9)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 20 novembre 2002 a sa maison. En baleg
totale d’indication de lieu, La Défense ne peut aqras
vérifier la crédibilité de la demande. La demandé étre
rejetée.

a/1241/11
(Anx 10)

sont
e

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

déroulés le 13 novembre 2002 & sa maison. En haleg
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqgras
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

a/1242/11
(Anx 11)

e

Crime allégué : Le demandeur allégue avoir été subi des

coups. Les mauvais traitements ne font pas pagBectarges.

Le demandeur ne peut se prévaloir devant cette Gaour
préjudice qui en résulterait.

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 5 janvier 2003 a sa maison. En l'alesdatale
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pésfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par needéquite,
la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Etant donné [I'ampleur de
expurgations et la tres mauvaise qualité de laecdpil’acte
de naissance, la Défense est dans I'impossibibtévétifier
gue la date de naissance figurant sur cet acteatksamce

sont

2S

correspond a ceux déclarés dans le formulaire.
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a/1243/11
(Anx 12)

Crime allégué: La demanderesse allegue avoir été victimg
séquestration et de mauvais traitement. Les pEgs
allégués ne font pas partie des charges. La demess#eng
peut pas se prévaloir devant cette Cour d’'un prégudui en
résulterait.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 5 février 2003 a son domicile. En l&aire totale
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pasfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

> de

sont

a/1244/11
(Anx 13)

Crimes allégués :Le demandeur évalue ses biens a hay
de 53 700 000 FCFA soit 81865.12 euros. Cette attm
parait excessive et affecte la crédibilité de ladede.

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 25 janvier 2003 a la maison. En |'absetotale
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pasfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

teur

sont

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place de la section concernant les faits allegBén° 26).

Par conséquent, I'absence de récit des faits pderneandeur

rend la demande incompléete. Elle doit étre rejetée.

lieu

a/1245/11
(Anx 14)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 27 janvier 2003 a son domicile. En d&aire
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqgras
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

a/1246/11
(Anx 15)

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 9 février 2003 dans sa maison. Endiates totalg
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pésfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par needéquite,
la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Etant donné [I'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’identité fournie, la Défense est dans I'impodgdbi de

sont

vérifier que la date de naissance du demandeurafigusur

% Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bemba)ecision on 401 applications by victims to partatig in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regjst
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #épplicant.”
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cette carte corresponde a celle déclarés dansneifaire.

a/1247/11
(Anx 16)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 17 décembre 2002 & sa maison. En Habdetale
d’indication de lieu, la Défense ne peut donc pasfier la
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

sont

a/1248/11
(Anx 17)

Crime allégué: Le demandeur allegue que son fils a subi
actes de tortures. Le préjudice allégué ne faitpzatie deg
charges. Le demandeur ne peut se prévaloir deettet Cour,
d’un préjudice qui en résulterait.

Le demandeur évalue ses biens a hauteur de 1118%U0A
soit 17051.42euros. Cette estimation parait excessive
affecte la crédibilité de la demande

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 6 décembre 2002 a son domicile. Ersd¢abe
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqgras
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: L'age de la personne n'est p
renseigné dans le formulaire. De fait, la Défensedispose
pas de I'une de deux seules informations qui lamnattent de
vérifier I'identité du demandeur.

des

et

s0Nnt

as

a/1249/11
(Anx 18)

Crime allégué: Le demandeur évalue ses biens a hautet
41 215 000FCFA soit 62831.86 euros. Cette estimaiarait
excessive et affecte la crédibilité de la demande

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés le 10 novembre 2002 a son domicile. Boséace
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqgras
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

Ir de

sont

a/1250/11
(Anx 19)

Crimes allégués :Le demandeur allegue avoir subi des co
et blessures. Le préjudice alléegué ne fait pasiepates
charges. Le demandeur ne peut se prévaloir deettet Cour,
d’un préjudice qui en résulterait.

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés le 5 décembre 2002 dans son atelier ddusguEN
I'absence totale d’indication de lieu, la Défensepeut dong
pas vérifier la crédibilité des allégations du dadeur. Pal
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

ups

sont

Erreurs Procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant? Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en

lieu

* Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partatig in the
proceedings and setting a final deadline for thbmsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
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et place de la section concernant le préjudicegadiéB, n°
26), d'autant plus que la place y était suffisankBar
conséquent, l'absence de récit des préjudices pa
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

=

a/1251/11
(Anx 20)

Crimes allégués :Le demandeur allegue avoir été séques

La séquestration ne fait pas partie des chargedebhwandeur

ne peut se prévaloir devant cette Cour d’'un prégidjui en
résulterait.

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés le 25 novembre 2002 dans sa maison dapmtaer
(expurgé). En I'absence totale d’'indication de JlileuDéfense
ne peut donc pas vérifier la crédibilité des altieges du
demandeur. Par mesure d’équité, la demande deit&atée.

Stré.

sont

Erreurs Procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureuwrnlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant® Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place de la section concernant le préjudicegadiéB, n°
26), d'autant plus que la place y était suffisankBar
conséquent, l'absence de récit des préjudices pa
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

lieu

a/1252/11
(Anx 21)

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés depuis linstallation des insurgés banyangués
jusqu’au 8 mars 2003 a Bossemptélé axe Bozoum.ate
fournie est trés imprécise. La demande doit éjstge.
Erreurs procédurales: Le demandeur déclare uniquem
parler le sango et pourtant il précise qu'il n'as pacu de
I'aide pour remplir le formulaire. Cela remet ségement e
doute la crédibilité de cette demande et elle @i rejetéé.

1l

a/1253/11
(Anx 22)

Crimes allégué:: Le demandeur allegue le meurtre de
frere. Il ne justifie pas en quoi il pourrait agin nom de so

—

frere puisqu’il ne fournit aucune preuve de somiidé ni de

application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece gbgraif the
space provided in the form is insufficient. [...] Aedingly, applications will be assessed on theshasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”

® Trial Chamber IIl,Prosecutor v. Bembdecision on 401 applications by victims to partatip in the
proceedings and setting a final deadline for thbmsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the
space provided in the form is insufficient. [...] Aadingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failtwreprovide the relevant information under a paitticu
section will not automatically serve to exclude #pplicant.”

® Pre-Trial Chamber II, Prosecutor v. Ruto, Kosgeg 8ang, Decision on victims’ participation at the
confirmation of charges hearing and in the rel@exteedings, ICC-01/09-01/11-249, 05 August 2011, §

29-30.
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son consentement a ce qu'il agisse en son nom.
Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

s0Nnt

déroulés le 23 décembre 2002 au PK (expurgé) coramun

(expurgé) sous préfecture Bossemptélé. Le lieungstécis.
La demande doit étre rejetée.
Voir commentaires généraux

a/1254/11
(Anx 23)

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande sureuwrnlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant’ Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place de la section concernant le préjudicegad§C, n°
30), dautant plus que la place y était suffisanRar
conséquent, l'absence de récit des préjudices pa
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

es

lieu

=

a/1255/11
(Anx 24)

Date et lieu: La demanderesse déclare que les faits se

produits en janvier 2003 a Bossemptélé. Cette aestig

imprécise. De plus, il est important de mentioroez dans le

document adjoint (déclaration annexe) la date daEss
indiquée est le 8 mars 2003. Suite a cette incokérela
crédibilité des allégations de la demanderesseenrise en
question.

Lien avec Bemba La demanderesse dit que les homme
Bemba sont responsables des faits parce qu’ilsaipat
lingala et le frangais. Or la demanderesse dégareer le
sango. Elle n’explique pas comment elle auraitdaniifier la

langue parlée par les assaillants.

sont

a/1256/11
(Anx 25)

Date et lieu: Le demandeur allégue que les faits se
produits de février 2003 au 8 mars 2003 a Bossdépta
date fournie est imprécise. La demande doit domcréjetée.

sont

a/1257/11
(Anx 26)

Date et lieu: Le demandeur allegue que les faits se
produits de février 2003 au 8 mars 2003 a Bossdépta
date fournie est imprécise. La demande doit damcréjetée.

50Nt

a/1258/11
(Anx 27)

Date et lieu: Le demandeur allegue que les faits se
produits le 23 février 2003 sans indiquer le liEn.l'absence
totale d’indication de lieu, la Défense ne peut dqgras
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée

Voir commentaires généraux

50Nt

" Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bemba)ecision on 401 applications by victims to partati in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regjst
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #épplicant.”
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a/1259/11 Crimes allégués. La demanderesse allégue le viol de sa fille.
(Anx 28) Elle ne justifie pas en quoi elle pourrait agirremm de sa fille
puisqu’elle ne fournit aucune preuve de son idéntit de sor
consentement a ce gqu’elle agisse en son nom.
Voir commentaires généraux

a/1260/11 Date et lieu: La demanderesse déclare que les faits se|sont
(Anx 29) déroulés au village (expurgé) km (expurgé de Bgnefuie sg
souvient plus de la date. L’absence de date negigras a la
Défense de vérifier la crédibilité des allégatioos.demande
doit donc étre rejetée.

Voir commentaires généraux

a/1261/11 Voir commentaires généraux

(Anx 30)

a/1262/11 Date et lieu : La demanderesse allegue que les faits se|sont
(Anx 31) produits le 2 novembre 2002 au quartier (expurdd).

Défense ne peut donc pas Vvérifier la crédibilité aéegations
du demandeur. Par mesure d’équité, la demande édit

rejetée.
a/1263/11 Crime allégué : La demanderesse déclare que sa sceur [a été
(Anx 32) victime de viol. Elle ne justifie pas en quoi efleurrait agir
au nom de sa soeur puisqu’elle ne fournit aucueeva de
son identité ni de son consentement a ce qu’ilsagen sor
nom.
a/1264/11 Crimes allégués :Le demandeur évalue ses biens a hayteur
(Anx 33) de 10 m0O00 OOOFCFA soit 45734.71 euros. Cette asbm

parait excessive et affecte la crédibilité de ladede.
Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureuwnilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant® Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en [lieu
et place des sections concernant la descriptioriaitsset deg
préjudices allégués (B, n°26 et C, n° 30), d’aufdns que la
place y était suffisante. Par conséquent, I'abseececit deg
faits et des préjudices par le demandeur rend taadde
incomplete. Elle doit étre rejetée.

a/1265/11 Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que Aes

(Anx 34) demandeurs peuvent compléter leur demande sureunlée

8 Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bemba)ecision on 401 applications by victims to partati in the
proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regjst
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the
space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #épplicant.”
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10

additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant’ Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place des sections concernant la descriptiorpdgsdices
allegués(C, n° 30), dautant plus que la place wit¢
suffisante. Par conséquent, I'absence de récifaisset des
préjudices par le demandeur rend la demande ineieille
doit étre rejetée.

lieu

(DY

t

a/1266/11
(Anx 35)

Erreurs procédurales: Cette demande a été recue pa
VPRS le 3 septembre 2010, soit un 1 an et 2 mastasa
transmission. La Défense s’étonne que cette demaadmit
transmise qu'apres I'écoulement de ce long lapehgs. Les
informations complémentaires produites en page elias
par la VPRS Field Office le 24 Juin 2011 ne sauntgiastifier
cette transmission tardive dans la mesure ou laadsma
complémentaire a été exécutée le méme mois apre
réception de la demande par la Section et que e se
sont encore écoulés jusqu’a la transmission.

s |a

a/1267/11
(Anx 36)

Erreurs procédurales: La demanderesse a fourni com
piece d'identité sa carte de membre de I'Eglisergmidique
pas sa date de naissance. En conséquence, la ®éfrdang
'impossibilité de vérifier que la date de naissande la
demanderesse figurant sur ce document corresporelley
déclarée dans le formulaire.

me

a/1268/11
(Anx 37)

Date et lieu: La demanderesse allegue que les faits se
produits courant février 2003 a Bossangoa quafigpurgé).
La date indiquée est imprécise. La Défense ne geot pas
vérifier la crédibilité des allégations de la demaresse. P3
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

a/1269/11
Anx 38

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
produits en mars 2003 dans le quartier de Boss
(expurgé). La date indiquée est imprécise. La Dsfare peu
donc pas Vérifier la crédibilité des allégations the
demanderesse. Par mesure d’équité, la demandeéttei
rejetée.

Voir commentaires généraux

sont
ngoa

a/1270/11
Anx 39

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date udgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas vérifi@rddibilité

sont

des allégations de la demanderesse. Par mesureaitd,éla

° Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partatig in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regjst
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #épplicant.”
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demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Etant donné [I'ampleur des
expurgations et la trées mauvaise qualité de la a@tmembre
fournie, la Défense est dans lI'impossibilité deifigr que le
sexe du demandeur figurant sur cette carte comespaelui
déclaré dans le formulaire.
a/1271/11 Erreurs procédurales : Le demandeur déclare uniquement
Anx 40 parler le sango et pourtant il ne précise pas quikcu dg
I'aide pour remplir le formulaire. Cela remet ségement en
doute la crédibilité de cette demande et elle &é rejeté¥.
Voir commentaires généraux
a/1272/11 Erreurs procédurales : Le sexe de la personne n’est pas
Anx 41 renseigné dans le formulaire. De fait, la Défensedispose
pas de I'une de deux seules informations qui lainattent de
vérifier I'identité du demandeur/demanderesse.
Voir commentaires généraux
a/1273/11 Erreurs procédurales : Le demandeur déclare uniquement
Anx 42 parler le sango et pourtant il ne précise pas quikcu dg
I'aide pour remplir le formulaire. Cela remet ségement en
doute la crédibilité de cette demande et elle &lod rejetée.
a/1274/11 Voir commentaires généraux.
Anx 43
a/1275/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont
Anx 44 produits en février 2003 a Bossangoa. La date udgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas vérifi@rddibilité
des allégations de la demanderesse. Par mesureitd,éla
demande doit étre rejetée.
Voir commentaires généraux
a/1276/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont
Anx 45 produits en février 2003 a Bossangoa. La date udgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas vérifi@rddibilité
des allégations de la demanderesse. Par mesureitd,éla
demande doit étre rejetée.
a/1277/11 Voir commentaires généraux.
Anx 46
a/1278/11 Lieu et date: Le demandeur allégue que les faits se sont
Anx 47 produits en février 2003 a Bossangoa. La date usgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas verifi@rddibilité
des allégations du demandeur. Par mesure d’éqlate,
demande doit étre rejetée
Voir commentaires généraux
a/1279/11 Crimes allégué: : La demanderesse allégue gu’ils ont tué [son
Anx 48 frere. Cependant, elle ne justifie pas en quoi elle pauagir

19 pre-Trial Chamber II, Prosecutor v. Ruto, Kosgey &ang, Decision on victims’ participation at the
confirmation of charges hearing and in the relggemteedings, 1CC-01/09-01/11-249, 05 August 2011, §

29-30.
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au nom de son frere puisgu’elle ne fournit aucureye de
son identité ni de son consentement a ce qu’ilsagen sor
nom.

Voir commentaires généraux

a/1280/11
Anx 49

Crimes allégués :Le demandeur allegue la mort de son fr¢
Cependant, il ne justifie pas en quoi il pourrgjiir@u nom de
son frére puisqu’il ne fournit aucune preuve de isiemtité ni
de son consentement a ce qu’il agisse en son nom.

Lien avec Bemba: Le demandeur déclare que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskargo. I
n'explique pas comment il aurait pu identifier dadgue parlég
par les assaillants.

Voir commentaires généraux

qu

U

a/1281/11
Anx 50

Crimes allégués :La demanderesse allegue la mort de
mari suite aux violences subies. Cependant, eljestdie pas
en quoi elle pourrait agir au nom de son mari puete ne

fournit aucune preuve de son identité ni de sorsestement

a ce qu’elle agisse en son nom.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date udgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas vérifi@rddibilité
des allégations de la demanderesse. Par mesureaitd,éla
demande doit étre rejetée

Erreurs procédurales : Le sexe de la personne n'est f
renseigné dans le formulaire. De fait, la Défensedispose
pas de I'une de deux seules informations qui lamnattent de
vérifier I'identité du demandeur/demanderesse.

son

sont

Das

a/1282/11
Anx 51

Crimes allégués :Le demandeur alléegue la mort de son fi

Cependant, il ne justifie pas en quoi il pourrgjiir@u nom de
son fils puisqu’il ne fournit aucune preuve de sdentité ni
de son consentement a ce qu’il agisse en son nom.

Erreurs  procédurales :Etant donné l'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’électeur fournie, la Défense est dans l'impodisibide
vérifier que la date de naissance et le sexe duaddeur
figurant sur cette carte correspondent a ceux tEkdans le
formulaire.

S.

D

a/1283/11
Anx 52

Lieu et date : Le demandeur n’indique pas la date a laguelle

les événements se sont déroulés. La Défense nelpecipas
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

Voir commentaires généraux

a/1284/11
Anx 53

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date feuest

sont

imprécise. La Défense ne peut donc pas veérifi@rdaibilité
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des allégations du demandeur. Par mesure d’'éqlat
demande doit étre rejetée.
Voir commentaires généraux

(DN

a/1285/11
Anx 54

Crimes Allégués :La demanderesse allegue étre victime d

destruction de ses biens. La destruction ne fatgaatie des

charges. La demanderesse ne peut se prévaloir tdestea
Cour d’un préjudice qui en résulterait.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date udgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas vérifi@rddibilité
des allégations du demandeur. Par mesure d’'éqlat
demande doit étre rejetée.

ela

D

sont

(DN

a/1286/11
Anx 55

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date usgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas veérifi@rdaibilité
des allégations de la demanderesse. Par mesureitd,élq
demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Etant donné [Il'ampleur de
expurgations et la tres mauvaise qualité de laecdpil’acte
de naissance fournie, la Défense est dans I'impitigside
vérifier que la date de naissance et le sexe duadéeur
figurant sur ce document correspondent a ceux Eckdans
le formulaire.

Voir commentaires généraux

sont

a/1287/11
Anx 56

Lieu et date: Le demandeur allégue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date usgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas verifi@rddibilité
des allégations du demandeur. Par mesure d’éqiat
demande doit étre rejetée.

Lien avec Bemba: Le demandeur déclare que
responsables pour les événements parlaient lingaa.le
demandeur déclare parler sango. Il n’explique pasncent il
aurait pu identifier la langue parlée par les dissds.

Voir commentaires généraux

sont

1%

es

a/1289/11
Anx 57

Lieu et date: Le demandeur allégue que les faits se
produits en février 2003 a Bossangoa. La date usgigest
imprécise. La Défense ne peut donc pas verifi@rddibilité
des allégations du demandeur. Par mesure d’éqiat
demande doit étre rejetée.

Lien avec Bemba: Le demandeur déclare que
responsables pour les événements parlaient lingada.le
demandeur déclare parler sango. Il n’explique pasncent il
aurait pu identifier la langue parlée par les dissds.

sont

1%

es

a/1290/11
Anx 58

Voir commentaires généraux.

a/ 1291/11

Voir commentaires généraux
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Anx 59
a/1292/11 Crimes allégués:La demanderesse évalue ses biens perdus et
Anx 60 le dommage subis a hauteur de 95.000.000 francs
144.826 euros. Cette estimation parait excessiedf@tte la
crédibilité de la demande.
a/1293/11 Crimes allégués:La demanderesse évalue ses biens perdus et
Anx 61 le dommage subis a hauteur de 21.000.000 francs $GitA
32.014 euros. Cette estimation parait excessivadfette la
crédibilité de la demande.
a/1294/11 Crimes allégués:Le demandeur agissant au hom de son pere
Anx 62 décédé allegue aussi le viol de la belle fille & deux filles

de ce dernier. Cependant, il ne justifie pas en gyomurrait
agir au nom de ces personnes puisqu’il ne fournduae
preuve de leur identité ni de leur consentement auil
agisse en son nom. Le demandeur allegue ausseithe de
la maison. Or, la destruction de propriété negdag partie de
charges. Le demandeur ne peut se prévaloir dudicéjuui
en résulte.

Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 150.000.000 francs CFA soit 228.672=ette
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

Lieu et date: Le demandeur allégue que les faits se sont
produits en novembre 2002 au PK12 dans la commene d
Begoua. La date indiquée est imprécise. La Défaespeut
donc pas Vvérifier la crédibilité des allégationsdd&umandeur
Par mesure d’équité, la demande doit étre rejetée

Erreurs procédurales : Aucune preuve du lien de parenté
n'est fournie. En effet, 'acte de déces et I'adeenaissance
ne peuvent étre considérés comme étant a la faeelare de
I'identité de la personne décédée, de son décdes sbn lien
de parenté avec la personne agissant en son norta |Si
Chambre conclurait par extraordinaire autremenDéféense
n'est pas en mesure, du fait des expurgations, étdier
I'existence d'un lien de parenté entre la persoagiesant au
nom de la victime alléguée et la victime alléguée.

()




ICC-01/05-01/08-1944-AnxA 25-08-2017 15/52 RH T = = = = = =
Pursuant to Trial Chamber I11's oral Order dated 18 May 2016, this document is reclassified as "Public"

15

a/1295/11
Anx 63

Crimes allégués :Le demandeur allegue que sa meére a
violée. Cependant, il ne justifie pas en quoi iipait agir au
nom de sa meére puisqu’il ne fournit aucune preugeson
identité ni de son consentement a ce qu’il agissgoa nom.
Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 50.000.000 francs CFA soit 76.224 euCeatte
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande

Lieu et date: Le demandeur allégue que les faits se
produits en novembre 2002 au PK12 dans la commer
Begoua. La date indiquée est imprécise. La Défaespeut
donc pas Vvérifier la crédibilité des allégationsdd&uimandeur
Par mesure d’équité, la demande doit étre rejetée

éte

sont
ed

a/1296/11
Anx 64

Crimes allégués :Le demandeur allegue que sa mére a
violée. Cependant, il ne justifie pas en quoi iipait agir au
nom de sa meére puisqu’il ne fournit aucune preugeson
identité ni de son consentement a ce qu’il agissgoa nom.
Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 50.000.000 francs CFA soit 76.224 euCatte
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

Lieu et date: Le demandeur allégue que les faits se
produits en novembre 2002 au PK12 dans la commer
Begoua. La date indiquée est imprécise. La Défaespeut
donc pas Vvérifier la crédibilité des allégationsdd&uimandeur
Par mesure d’équité, la demande doit étre rejetée

éte

sont
ed

a/1297/11
Anx 65

Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens peg
et le dommage subis a hauteur de 100.000.000 fréfés
soit 152.448 euros. Cette estimation parait exeestiaffecte
la crédibilité de la demande.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
produits en novembre 2002 au PK12 dans la commaer
Begoua. La date indiquée est imprécise. La Défamspeut
donc pas veérifier la crédibilité des allégations ¢tk

demanderesse. Par mesure d’équité, la demandeétteit

rejetée.

rdus

sont
ed

a/1298/11
Anx 66

Crimes allégués :Le demandeur allegue que sa fileéte
violée. Cependant, il ne justifie pas en quoi ilipait agir au
nom de sa fille puisqu’il ne fournit aucune prewe son
identité ni de son consentement a ce qu'il agissga nom.
De plus, le demandeur évalue ses biens perdusdetienage
subis a hauteur de 80.000.000 francs CFA soit 531e®iros,
Cette estimation parait excessive et affecte Idiloiléé de la
demande.

a/1299/11
Anx 67

Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens peg

rdus

et le dommage subis a hauteur de 75.000.000 fi@Réssoit
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114.336 euros. Cette estimation parait excessidfette la
crédibilité de la demande.

a/1300/11
Anx 68

Crimes allégués :Le demandeur allégue que sa femme g
violée. Cependant, il ne justifie pas en quoi ilipait agir au
nom de sa femme puisqu’il ne fournit aucune predeeson
identité ni de son consentement a ce qu’il agissgoa nom.
Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 85.000.000 francs CFA soit 129.581 elesie
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

éte

a/1301/11
Anx 69

Crimes allégués :Le demandeur alléegue la destruction de
propriété. Cependant, le préjudice alléegué negag partie
des charges. Le demandeur ne peut se prévalointegte
Cour d’un préjudice qui en résulterait.

Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 50.000.000 francs CFA soit 76.224 euCatte
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

? Sa

a/1302/11
Anx 70

Crimes allégués Le demandeur allegue que sa femme a
des violences sexuelles et que ses enfants org sudnivais
traitements. Cependant, il ne justifie pas en gquepburrait
agir au nom de sa femme, puisqu’il ne fournit agcpreuve
de son identité ni de son consentement a ce giska en soi
nom. Concernant les mauvais traitements, ils nd fmas
partie des charges.

Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 45.000.000 francs CFA soit 68.601 euCette
estimation parait excessive et affecte la crédille Ia|
demande.

subi

a/1303/11
Anx 71

Crimes allégués La demanderesse allegue que sa fille a
des violences sexuelles. Cependant, il ne jugtd®en quoi i
pourrait agir au nom de sa fille, puisqu’il ne foliraucune
preuve de son identité ni de son consentement gutk
agisse en son hom.

Le demandeur évalue ses biens perdus et le domsuidige a
hauteur de 60.000.000 francs CFA soit 91.469 euCeatte
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

subi

a/1304/11
Anx 72

Crimes allégués :Le demandeur allegue le décés de sa
suite a des coups et blessur@spendant, le préjudice allég
ne fait pas partie des charges. Le demandeur ne &8
prévaloir devant cette Cour d’'un préjudice qui @sutterait

Le demandeur évalue les biens perdus et le domsdijs a
hauteur de 100.000.000 francs CFA soit 152.448=ette
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la

fille
ué
u

demande.
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Erreurs procédurales : Aucune preuve du lien de parer
n'est fournie. En effet, la déclaration de décedasite de
naissance ne peuvent étre considéré comme étantois lla
preuve de I'identité de la personne décédée, deléogs et d¢
son lien de parenté avec la personne agissantrenau. Si
la Chambre conclurait par extraordinaire autremdat
Défense n’est pas en mesure, du fait des expungatide
vérifier I'existence d'un lien de parenté entre darsonng
agissant au nom de la victime alléguée et la vietateguée.

1té

117}

a/1305/11
Anx 73

Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens per
hauteur de 17.500.000 francs CFA soit 26.678 euCette
estimation parait excessive et affecte la crédille Ia
demande.

Jus a

a/1306/11
Anx 74

Lieu et date : Les faits se seraient déroulés du 25 au
d’octobre a Bangui. La date indiquée est doncitngsécise.

De plus, la date du 25 octobre ne rentre pas damhdmp
temporel des chargésLa demande doit donc étre rejetée.

30

a/1307/11
Anx 75

Lieu et date: Les faits se seraient déroulés du 25 au
d’octobre a Bangui. La date indiquée est doncitngsécise.
De plus, la date du 25 octobre ne rentre pas damhdmp
temporel des chargé&.La demande doit donc étre rejetée.

30

a/1308/11
Anx 76

Lieu et date : Les faits se seraient déroulés du 26 au
d’octobre a Bangui. La date indiquée est doncitrgsécise.
13 La demande doit donc étre rejetée.

30

a/1309/11
(Anx 77)

Crimes allégués La demanderesse évalue les dommg
subis & hauteur de 100.000.000 CFA, soit 152.44B|89s.
Cette estimation parait excessive et affecte Idiloiléé de la
demande.

Ages

a/1310/11
(Anx 78)

Crimes allégués La demanderesse évalue les dommg
subis a hauteur de 40.000.000 CFA, soit 60.97%ufos.
Cette estimation parait excessive et affecte Idiloiléé de la
demande.

Ages

a/1311/11
(Anx 79)

Crimes allégués Le demandeur évalue ses biens perd
hauteur de 10.480.000 CFA soit 15.976,70 Euros.te(
estimation parait excessive et affecte la crédille Ia|
demande.

IS a
Cet

a/1312/11
(Anx 80)

Crimes allégués Le demandeur évalue ses biens perd
hauteur de 17.800.000 CFA soit 27.135,99 Euros.e(
estimation parait excessive et affecte la crédille Ia
demande.

IS a
Cet

a/1313/11
(Anx 81)

Crimes allégué:: Le demandeur allegue avoir été pris
otage et d’avoir été victime de torture. Le mauvmgement

en

et la prise en otage ne font pas partie des chaiges

\*2J

111CC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 24.
121CcC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 24.
131CC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 24.
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demandeur ne peut se prévaloir devant cette Coun
préjudice qui en résulterait.

Le demandeur évalue ses biens perdus et les doraraabis
a hauteur de 100.000.000 CFA, soit 152.449,39 EWetie
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

d!

a/1314/11
(Anx 82)

Crimes allégués La demanderesse évalue les dommag
subis a hauteur de 80.000.000 CFA soit 121.959 &%
Cette estimation parait excessive et affecte Idiloiléé de la
demande.

Ages

a/1315/11
(Anx 83)

Voir commentaires généraux

a/1316/11
(Anx 84)

Crimes allégués :Le demandeur allegue le viol de sa fille

ainsi que les mauvais traitements subis par sos.
Cependant, il ne justifie pas en quoi il pourrgir @u nom de
sa fille, puisqu’il ne fournit aucune preuve de sdentité ni
de son consentement a ce qu'il agisse en son nontethant

les mauvais traitements de son fils, ils ne ford partie des

charges.

Le demandeur évalue les dommages subis a haute
150.000.000 CFA soit 228.674,09 Euros. Cette esitomg
parait excessive et affecte la crédibilité de laaede.

fil

D

ur de
;]

a/1317/11
(Anx 85)

Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens per(
hauteur de 45.000.000 CFA soit 68.602,23 Euroste(
estimation parait excessive et affecte la crédbilie la
demande.

Jus a
Cet

a/1318/11
(Anx 86)

Crimes allégués :Le demandeur évalue ses biens perduy
les dommages subis a hauteur de 50.000.000 CFA,
76.224,70 Euros. Cette estimation parait excessiadfecte
la crédibilité de la demande.

Erreurs procédurales: Le demandeur a fourni ur

transcription de jugements supplétifs d’acte dssaice dont

la date de naissance ne correspond ni a la datpge sur g
carte d’'identité fournie, ni a celle du formulaitea Défense
émet des doutes sur la crédibilité du demandeur.

s et
SOi

e

3

a/1319/11
(Anx 87)

Erreurs procédurales : La date de naissance du demang
indiquée sur le formulaire de participation estec@éhdiquée
sur l'acte de naissance n’est pas la méme. La ddendait
étre rejetée.

eur

a/1320/11
(Anx 88)

Crimes allégués :Le demandeur évalue ses biens perdu
les dommages subis a hauteur de 35.000.000 CFA,
53.357,29 Euros. Cette estimation parait excessiadfecte
la crédibilité de la demande.

S et
SOi

a/1321/11
(Anx 89)

Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens pe
et les dommages subis a hauteur de 90.000.000 E€&iA

rdus

137.204,45 Euros. Cette estimation parait excesdiadfecte
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la crédibilité de la demande.

a/1322/11
(Anx 90)

Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens peg
et les dommages subis a hauteur de 75.000.000 E&iA
114.337,05 Euros. Cette estimation parait excestiadéfecte
la crédibilité de la demande.

rdus

a/1324/11
(Anx 91)

Crimes allégués :La demanderesse allegue avoir subi
blessures pendant la fuite. Le préjudice alléguéaitepas
partie des charges. La demanderesse ne peut salgbre
devant cette Cour d’un préjudice qui en résulterait

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits ser
déroulés en 2002 au marché a bétail a PK13. Laindiguée
est tres imprécise. La demande doit étre rejetée.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

des

2V

aient

es
qu

a/1325/11
(Anx 92)

Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se
seraient déroulés en octobre ou novembre 2002 guiaa
date indiquée est donc tres imprécise. La demandeétie
rejetée.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarespadngo
mandje et francais. Elle n’explique pas commermt @llrait pu
identifier la langue parlée par les assaillants.

es
qu

a/1326/11
(Anx 93)

Erreurs procédurales : Aucun lien de parenté n’est fourni.

En effet, 'ampleur des expurgations de I'acte deéd et d¢
I'acte de la naissance de la victime ne permefiaatd’établir
le lien de parenté avec le demandeur. La demaniettle
rejetée.

—4

a/1327/11
(Anx 94)

Crimes allégués :La demanderesse allegue que sa fille g

enlevée. La disparition forcée ne fait pas parége dharges.

La demanderesse ne peut se prévaloir devant cette dlun
préjudice qui en résulterait.
Lieu et date: Les faits se seraient déroulés en 200
Damara. La date indiqguée est donc tres imprécise
demande doit étre rejetée.

éte

a/1328/11
(Anx 95)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits
seraient déroulés en 2003 a Damara. La date ineliggtédong
tres imprécise. La demande doit étre rejetée.

» S€

a/1329/11
(Anx 96)

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se ser:
déroulés en novembre 2002 a PK12. La date indigsg&donc
tres imprécise. La demande doit étre rejetée.

Lien avec Bemba: Le demandeur dit que le
banyamulengués sont responsables des faits paris

ient

2S
qu
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parlaient lingala. Or, le demandeur déclare pallanda,
sango et francais. Il n'expliqgue pas comment ilagupu
identifier la langue parlée par les assaillants.

a/1331/11 Voir commentaires généraux

(Anx 97)

a/1332/11 Crimes allégués :La demanderesse évalue ses biens perdus
(Anx 98) et les dommages subis a hauteur de 17.000.000 G&iA,

25.916,33 Euros. Cette estimation parait excessiadfecte
la crédibilité de la demande.

Lieu et date: La demanderesse allégue que les faits se|sont
produits du 8 au 10 novembre 2011 dans I'enceexpurgé)
de Begoua. La date indiquée est imprécise. La deendnit
étre rejetée.

a/1333/11 Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se|sont
(Anx 99) déroulés le 28 octobre 2002, a son domicile. Le ingiqué
est imprécis. La Défense ne peut donc pas Vvérife
crédibilité des allégations du demandeur. La demadhoit
étre rejetee.

a/1334/11 Lieu et date : Le demandeur allegue que les faits se sont
(Anx 100) déroulés le 28 octobre 2002, a son domicile. Le ieiqué
est imprécis. La Défense ne peut donc pas Vérife
crédibilité des allégations du demandeur. Par needéquite,
la demande doit étre rejetée

a/1335/11 Lieu et date : Le demandeur allegue que les faits se sont
(Anx 101) déroulés le 28 octobre 2002, a son domicile. Le ieiqué
est imprécis. La Défense ne peut donc pas Vérife
crédibilité des allégations du demandeur. Par needéquite,
la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales : Le demandeur agit au nom de sa fjlle
mais il ne fournit aucun document permettant desyso son
identité ainsi que son lien de parenté avec sa fith demands
doit donc étre rejetée.

a/1336/11 Lien avec Bembi: La demanderesse dit que les
(Anx 102) banyamulengués sont responsables des faits parids |qu
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarespadngo
Elle n'explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande suraluiitei‘

=

=

=

1%

4 Trial Chamber IIl,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partati in the
proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the
space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”
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additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommagjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagio&s par Ig
demanderesse rend la demande incompléte. Elle é&diat
rejetée.

a/1337/11
(Anx 103)

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande sureunilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigst
insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagio&s par Ig
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

a/1338/11
(Anx 104)

Crimes allégué: : Le demandeur allegue la destruction de
maison et de ses biens. La destruction des bierfainpas
partie des charges. Le demandeur ne peut se pirégtal@nt
cette Cour d'un préjudice qui en résulterait.

Le demandeur évalue ses biens perdus a hauteu
13.875.000 CFA, soit 21.152,30 Euros. Cette estimatarait
excessive et affecte la crédibilité de la demande.

Lien avec Bemba: Le demandeur dit que le
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskargo. I
n'explique pas comment il aurait pu identifier dadgue parlég
par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée

es
qu

esS

2S
qu

U

SN

additionnelle si l'espace fourni dans le formulaissst

5 Trial Chamber II,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partatip in the

proceedings and setting a final deadline for thbmsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece gbgraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Aedingly, applications will be assessed on theshasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #pplicant.”

'8 Trial Chamber IIl,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partati in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failirgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”
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e en

2 Sa
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insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe enllieu
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.
a/1339/11 Lien avec Bemba: La demanderesse dit que les
(Anx 105) banyamulengués sont responsables des faits pardes |qu
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaissst
insuffisant’. Or, la demanderesse a ici utilisé une annexe en
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,

n°® 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par la
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t

rejetée.
a/1340/11 Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
(Anx 106) demandeurs peuvent compléter leur demande sureauilée f

additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigst
insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en|lieu
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.
a/1341/11 Crimes allégués :Le demandeur alléegue la destruction de|ses
(Anx 107) biens de sa maison. La destruction ne fait pasepaes
charges. Le demandeur ne peut se prévaloir deettet Cour,
d’un préjudice qui en résulterait.

" Trial Chamber II,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partatip in the
proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regjst
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the
space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failtwreprovide the relevant information under a paitticu
section will not automatically serve to exclude #pplicant.”
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Lien avec Bemba: Le demandeur dit que les
banyamulengués sont responsables des faits pards |qu
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskango et
francais. Il n’expliqgue pas comment il aurait pentifier la
langue parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en|lieu
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.
a/l1342/11 Crimes allégués :Le demandeur allégue la destruction de sa
(Anx 108) maison. La destruction ne fait pas partie des @zarde
demandeur ne peut se prévaloir devant cette Coun |d’
préjudice qui en résulterait.
Lien avec Bemba: Le demandeur dit que les
banyamulengués sont responsables des faits pardes |qu
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskango et
francais. Il n’expliqgue pas comment il aurait pentifier la
langue parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en|lieu
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.
a/1343/11 Crimes allégué: : La demanderesse allegue avoir été prise en
(Anx 109) otage, et avoir été torturée. La prise en otage ehauvais
traitement ne font pas partie des charges. La deenasse n¢
peut se prévaloir devant cette Cour d'un préjudice en
résulterait.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

D
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demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaisst
insuffisant’. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagio&s par Ig
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

e en

a/1344/11
(Anx 110)

Crimes allégués :Le demandeur allegue avoir été torturé.
mauvais traitement ne fait pas partie des chardes
demandeur ne peut se prévaloir devant cette Coun
préjudice qui en résulterait.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande sureunilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaissst
insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.
La date de naissance du demandeur marquée da
formulaire de participation est celle de I'acte miissance
n'est pas la méme. La demande doit étre rejetée.

Le

dl

esS

lieu

ns le

)

a/1345/11
(Anx 111)

Crimes allégués :La demanderesse allégue que sa mais
été détruite et qu’elle est atteinte du VIH. Latdedion des

biens et la maladie ne font pas partie des charpes.

demanderesse ne peut se prévaloir devant cette €Conr
préjudice qui en résulterait.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskargo. Il
n'explique pas comment il aurait pu identifier dadgue parlég
par les assaillants.

on a

es
qu

U

a/1346/11
(Anx 112)

Crimes allégué:: La demanderesse allegue avoir regu
coups. Le mauvais traitement ne fait pas partieatesges
La demanderesse ne peut se prévaloir devant cettedlun
préjudice qui en résulterait.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarepaango. Il

des

es
qu

\1*4

n’expliqgue pas comment il aurait pu identifier dadgue parlég

% Trjal Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partat in the
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par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée f
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagio&is par Ig
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

SN

e en

a/1347/11
(Anx 113)

Crimes allégués :La demanderesse allegue la destructiof
sa maison. La destruction ne fait pas partie desgels. Le
demandeur ne peut se prévaloir devant cette Coun
préjudice qui en résulterait.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarepaango. Il
n’explique pas comment il aurait pu identifier éadgue parlég
par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande sureuwrnlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommagjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagio&s par Ig
demanderesse rend la demande incompléte. Elle édiat
rejetée.

1 de

dl

es
qu

\1*4

es

e en

a/1348/11
(Anx 114)

Lien avec Bembi: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards

es
qu

parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarepadngo. |l
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n’expligue pas comment il aurait pu identifier dmdue parlée
par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annexe en
lieu et place de la section concernant les dommagjeis (C,

n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par la
demanderesse rend la demande incompléte. Elle édiat
rejetée.

a/1349/11
(Anx 115)

Lien avec Bemba: Le demandeur dit que les
banyamulengués sont responsables des faits pards |qu
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskango et
francais. Il n’expliqgue pas comment il aurait pentifier la
langue parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureunilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaissst
insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en|lieu
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.

a/1350/11
(Anx 116)

Lien avec Bembi: La demanderesse dit que les
banyamulengués sont responsables des faits pardes |qu
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant’. Or, la demanderesse a ici utilisé une annexe en
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,

basis of the information provided as a whole, aridilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically serveetaclude the applicant.”

“® Trial Chamber IlI,Prosecutor v. Bemb&ecision on 401 applications by victims to partatip in the
proceedings and setting a final deadline for thbrsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, 8§ 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicarits set out their claim on an additional piece gqraif

the space provided in the form is insufficient. [.A¢cordingly, applications will be assessed on the
basis of the information provided as a whole, arfdilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically serveetaclude the applicant.”

" Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bemb&ecision on 401 applications by victims to partatip in the
proceedings and setting a final deadline for thbrsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicarits set out their claim on an additional piece gfqraif

the space provided in the form is insufficient. [.A¢cordingly, applications will be assessed on the
basis of the information provided as a whole, arfdilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically servestxclude the applicant.”
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n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par la
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

a/1351/11
(Anx 117)

Crimes allégués:le demandeur allegue la destruction de
biens. La destruction ne fait pas partie des clarge
demandeur ne peut se prévaloir devant cette Coun
préjudice qui en résulterait.

Le demandeur évalue son préjudice a hauteur de&8@.8J0
francs CFA, soit 20940,45 euros. Cette estimati@naip
excessive et affecte la crédibilité de la demande.

Lien avec Bemba: Le demandeur dit que les

banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskargo. Il
n'explique pas comment il aurait pu identifier éadgue parlég
par les assaillants.

U

Ses

dl

qu

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant®. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar Ie
demandeur rend la demande incompléte. Elle datréjetée.

a/1352/11
(Anx 118)

Lien avec Bembi: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que |
demandeurs peuvent compléter leur demande surauwiiée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst

lieu

es
qu

insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annexe en

lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par |
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &l

% Trial Chamber IlI,Prosecutor v. Bemb&ecision on 401 applications by victims to partatip in the
proceedings and setting a final deadline for thbrsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, 8§ 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicarits set out their claim on an additional piece gqraif
the space provided in the form is insufficient. [ A¢cordingly, applications will be assessed on the
basis of the information provided as a whole, arfdilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically serveetaclude the applicant.”

%9 Trial Chamber Il1,Prosecutor v. Bemb&ecision on 401 applications by victims to partati in the
proceedings and setting a final deadline for thbraission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicarits set out their claim on an additional piece gfqraif
the space provided in the form is insufficient. [.A¢cordingly, applications will be assessed on the
basis of the information provided as a whole, arfdilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically servestaclude the applicant.”
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rejetée.
a/1353/11 Lien avec Bemba: La demanderesse dit que les
(Anx 119) banyamulengués sont responsables des faits parids |qu

parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarespadngo
Elle n'explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annexe en
lieu et place de la section concernant les dommagjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par la
demanderesse rend la demande incompléte. Elle é&diat

rejetée.
a/1354/11 Lien avec Bemba: La demanderesse dit que les
(Anx 120) banyamulengués sont responsables des faits pards |qu

parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarepadngo et
francais. elle n’explique pas comment elle auraiigentifier
la langue parlée par les assaillants.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les
demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigst
insuffisant’. Or, la demanderesse a ici utilisé une annexe en
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par la
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t

rejetée.
a/1355/11 Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se
(Anx 121) seraient produits du 25 au 30 octobre 2002 a Bahgudate

indiquée est imprécise. Elle allegue notammentlgsiéaits se
sont déroulés le 25 octobre 2002 a Bangui. Or, €CD
placant I'entrée des troupes du MLC en RCA qu'au| 26
octobre 2002, la demande doit étre rejetée.

a/1356/11 Lieu et date: La demanderesse allegue qles faits se

% Trial Chamber IlI,Prosecutor v. Bemb&ecision on 401 applications by victims to partatip in the
proceedings and setting a final deadline for thbrsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, 8§ 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicarits set out their claim on an additional piece gqraif

the space provided in the form is insufficient. [.A¢cordingly, applications will be assessed on the
basis of the information provided as a whole, arfdilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically serveetaclude the applicant.”

1 Trial Chamber Il1,Prosecutor v. Bemb&ecision on 401 applications by victims to partati in the
proceedings and setting a final deadline for thbrsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicarits set out their claim on an additional piece gfqraif

the space provided in the form is insufficient. [.A¢cordingly, applications will be assessed on the
basis of the information provided as a whole, arfdilare to provide the relevant information under
particular section will not automatically servestxclude the applicant.”
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(Anx 122)

seraient produits du 25 au 30 octobre22®@amara. La date

indiquée est imprécise. Elle allegue notammentlgsiéaits se
sont déroulés le 25 octobre 2002 a Bangui. Or, €CD
placant I'entrée des troupes du MLC en RCA qu'au
octobre 2002, la demande doit étre rejetée.

26

Erreur Procédurale : Aucune preuve du lien de parenté n’est

fournie entre la demanderesse, agissant en sorprapre, et
son frére dont elle allegue la mort. En effet, ttaprouvant g
déces et I'acte de naissance ne peuvent étre év@sidmme
étant a la fois la preuve du lien de parenté awe
demanderesse. Si la Chambre conclurait par exireore
autrement, la Défense n’est pas en mesure, du dizst
expurgations, de vérifier I'existence d’un lien gkrenté entre
la demanderesse et la victime alléguée.

)

\1*4

a/1357/11
(Anx 123)

Lieu et date: Le demandeur allegue ques faits se seraient

produits du 25 au 30 octobre 2002 a Bangui. La ialiguée
est imprécise. Il allegue notamment que les fa@issent
déroulés le 25 octobre 2002. Or, le DCC placamttiée deg
troupes du MLC en RCA qu’au 26 octobre 2002, |a aiete
doit étre rejetée.

Voir commentaires généraux

a/1358/11
(Anx 124)

Crimes allégués:Le demandeur allégue que sa fille a subi|des

violences sexuelles et un mauvais traitement. |usgfie pas
en quoi il pourrait agir au nom de sa fille puishoe fournit
aucune preuve de son identité, ni de son consenteinee
gu’il agisse en son nom.

Voir commentaires généraux

a/1359/11
(Anx 125)

Voir commentaires généraux

a/1360/11
(Anx 126)

Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se
seraient produits du 25 au 30 octobre 2002 a Bahgudate
indiquée est imprécise. Elle allegue notammentlgsiéaits se
sont déroulés le 25 octobre 2002. Or, le DCC plalantrée
des troupes du MLC en RCA quau 26 octobre 2002,
demande doit étre rejetée.

Voir commentaires généraux

a/1361/11
(Anx 127)

Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se
seraient produits du 25 au 30 octobre 2002 a Bahgudate
indiquée est imprécise. Elle allegue notammentlgsiéaits se
sont déroulés le 25 octobre 2002. Or, le DCC plakantrée
des troupes du MLC en RCA quau 26 octobre 2002,
demande doit étre rejetée.

Voir commentaires généraux

a/1362/11

Lieu et date: Le demandeur allegue ques faits se seraient

321CC-01/05-01/08-1862, para. 24.
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(Anx 128)

produits du 25 au 30 octobre 2002 a Banba date est

imprécise. Il allegue notamment que les faits s& déroulés
le 25 octobre 2002. Or, le DCC placgant I'entrée tdegpes du
MLC en RCA qu'au 26 octobre 2002, la demande divi
rejetée®

Voir commentaires généraux

a/1363/11
(Anx 129)

Lieu et date : La demanderesse déclare que les faits se
produits en février dans un village (expurgé) a BemCette
date est imprécise. La demande doit étre rejetée.

sont

a/1364/11
(Anx 130)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés dans un village (expurgé) en janvier 20@3ieu et
la date indiqués étant imprécis, la demande estmptete.
Elle doit étre rejetée.

sont

a/1365/11
(Anx 131)

Crimes allégués: La demanderesse, agissant en son
propre, allégue que ses sceurs ont subi des viclaaseielleg
et sont décédées suite a une infection par le VDAt que
ses deux freres ont été tués. Le déces suite alidim ne fait
pas partie des charges.

Erreurs procédurales: Aucune preuve du lien de parer
n'est fournie entre la demanderesse et ses fréesdds. Ef
effet, I'acte prouvant le décés et l'acte de naissane
peuvent étre considéré comme étant a la fois lavperdu lien
de parenté avec la demanderesse. Si la Chambrei@npar
extraordinaire autrement, la Défense n’est pas esune, du
fait des expurgations, de vérifier I'existence d’'ien de
parenté la demanderesse et la victime alléguée.

nom

1té

a/1366/11
(Anx 132)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
produits au village (expurgé km de Sibut) le 19 emélore
2002. Le lieu indiqué étant imprécis, la demandé
incomplete. Elle doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Aucune preuve du lien de parer
n'est fournie entre la demanderesse et son filgaEcEn
effet, I'acte prouvant le décés et l'acte de naissane
peuvent étre considéré comme étant a la fois kavperdu lien
de parenté avec la demanderesse. Si la Chambri@npar
extraordinaire autrement, la Défense n’est pas esune, du
fait des expurgations, de vérifier I'existence d’'ien de
parenté entre la demanderesse et les victimesiakdg

sont

es

1té

a/1367/11
(Anx 133)

Crimes allégués: La demanderesse allégue la disparit
forcée de son mari. Ldisparition forcée ne fait pas partie @
charges. La demanderesse ne peut se prévaloir tdestia
Cour de préjudices qui en résulteraient.

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se

ion
es

sont

déroulés en février 2003 a Damara. La date indigsg

¥ 1CC-01/05-01/08-1862, para. 24.
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imprécise. La demande doit étre rejetée.

a/1368/11
(Anx 134)

Crimes alléegués: Le demandeur évalue son préjudice
hauteur de 250.000.000 francs CFA, soit 381 128seette
estimation parait excessive et affecte la crédgille Ia|
demande.

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se

déroulés le 19 décembre 2002 dans un village aufgeXM)
de Bangui sur la route de Sibut dont le nom a ¥péirgeé Le
lieu indiqué est imprécis. La Défense ne peut quascvérifier
la crédibilité des allégations du demandeur. Parsunmgg
d’équité, la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Aucune preuve du lien de parer
n'est fournie entre le demandeur, et ses fils dé&cdd

Défense conteste la crédibilité de I'attestation dfees et

déclaration de naissance établie par le chef ddiguaomme
preuve. De plus, I'acte prouvant le déceés et I'aet@aissanc
ne peuvent étre considéré comme étant a la fqiselave du
lien de parenté avec le demandeur. Si la Chambreluait
par extraordinaire autrement, la Défense n’estepamesurg
de vérifier I'existence d’un lien de parenté emérelemandeu
et las victimes alléguées.

m;

sont

1té

D

a/1369/11
(Anx 135)

Crimes allégués:Dans la section sur les dommages C-3(
demanderesse se réféere & des événements non ké
dommages subis directemgperte de beaucoup de femmn
violées, séparation de beaucoup de couples, nassdes
enfants sans peres, filles de 13, 14,15 ans abaadbmheur

études). La demanderesse ne peut se prévaloir de

préjudices dans la Cour. La demande doit étreéejet

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés dans un village dont le nom a été expusayes
indiquer une date. L’absence de date et d’indicadie lieu ne
permet pas a la Défense de veérifier la crédibilités
allégations du demandelra demande doit étre rejetée.

S au
es

sont

a/1370/11
(Anx 136)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 & Bossangoa. La date usdicest
imprécise. La demande doit étre rejetée.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarepadngo e
baya. elle n’explique pas comment elle aurait mnidier la
langue parlée par les assaillants.

sont

es
qu

a/1371/11
(Anx 137)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 & Bossangoa. La date usdicest
imprécise. La demande doit étre rejetée.

sont

a/l1372/11
(Anx 138)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se

sont

déroulés en février 2003 a Bossangoa. La date uédicgst
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imprécise. La demande doit étre rejetée.

a/1373/11
(Anx 139)

Crimes allégués:Le demandeur allégue I'enlevement de
fils. L'enlevement ne fait pas partie des charges.
demandeur ne peut se prévaloir devant cette Cosr
préjudices qui en résulteraient.

50N
Le

a/1374/11
(Anx 140)

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclareepadngo e
baya. Elle n’explique pas comment elle aurait pantdier la
langue parlée par les assaillants.

es
qu

a/1375/11
(Anx 141)

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés en février 2003 a Bossangoa. La date uédicgst
imprécise. La demande doit étre rejetée.

s0nt

a/1376/11
(Anx 142)

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés en février 2003 a Bossangoa. La date uédicgst
imprécise. La demande doit étre rejetée.

s0nt

a/1377/11
(Anx 143)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés du 2 au 10 mars 2003 a Bossangoa. Lardbdeée
étant imprécise, la demande doit étre rejetée.

sont

a/1378/11
(Anx 144)

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés en février 2003 a Bossangoa. La date uédicgst
imprécise. La demande doit étre rejetée.

s0nt

a/1379/11
(Anx 145)

Crimes alléegués: Le demandeur évalue son préjudice
hauteur de 15.000.000 francs CFA, soit 22867.4Gelette
estimation parait excessive et affecte la crédille Ia|
demande.

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés du 21 février au 5 mars 2003 a Bossarigodate
indiquée étant imprécise, la demande doit étreéeje
Erreurs procédurales: La date indiquée sur la car
d’électeur du demandeur ne correspond pas a cellguée
sur le formulaire. La Défense ne peut donc pasfigéria
crédibilité de la demande. La demande doit étretéej

s0Nnt

a/1380/11
(Anx 146)

Crimes allégués :La demanderesse allégue avoir subi
coups et blessures. Les coups et blessures nedgnpartie
des charges. La demanderesse ne peut se prévealant
cette Cour d’'un préjudice qui en résulterait.

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 & Bossangoa. La date usdicest
imprécise. La demande doit étre rejetée.

des

=

es
qu

sont

a/1381/11

Crimes allégués:Le demandeur allegue subi des coups
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(Anx 147)

blessures. Les mauvais traitements ne¢ f@s partie de
charges. Le demandeur ne peut se prévaloir deettet Cour|
d'un préjudice qui en résulterait. De plus, le dedeur
allegue que sa femme a subi des violences sexudllas
justifie pas en quoi il pourrait agir au nom de femme
puisqu’il ne fournit aucune preuve de son identiiegde son
consentement a ce qu'’il agisse en son nom.
Lien avec Bemba: Le demandeur dit que e
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare paskargo. Il
n’explique pas comment il aurait pu identifier éague parlég
par les assaillants.

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se

La date et le lieu indiqués sont imprécis. La deteadioit étre
rejetée.

172}

2S
qu

\1*4

sont
déroulés en février 2003 dans tous les quartieBodsangoa.

a/1382/11
(Anx 148)

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 & Bossangoa. La date usdicest
imprécise. La demande doit étre rejetée
Erreurs procédurales: Etant donné [I'ampleur de
expurgations et la tres mauvaise qualité de laecdpipermis
de conduire fournie, la Défense est dans I'impadggibde
vérifier que la date de naissance de la demandefigggant
sur ce permis correspond a celle déclarée damsrtaufaire.

es
qu

sont

a/1383/11
(Anx 149)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se

déroulés en février 2003 dans tous les quartieBodsangoal.

La date et le lieu indiqués sont imprécis. La demeatioit étre
rejetée
Erreurs procédurales: La demanderesse allegue le déces
son bébé. Cependant elle ne fournit aucun docu
permettant d’établir I'identité, le décés du béldenlien de
parenté existant avec I'enfant décédé. La demassierae
peut donc pas se prévaloir de ce préjudice dewaolr.

sont

5 de
ment

a/1384/11
(Anx 150)

Crimes allégués:La demanderesse allégue avoir été b
pour les banyamulengués. Les mauvais traitemenrtsnh@as

partie des charges. La demanderesse ne peut salgre

devant cette Cour d’un préjudice qui en résulterait

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo

attu

es
qu

Elle n’expliqgue pas comment elle aurait pu ideatifa langue
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parlée par les assaillants.

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans les quartiers a Bgssa La
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demaahoi¢ étre
rejetée

sont

a/1385/11
(Anx 151)

Lien avec Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclareepadngo e
francais. Elle n'explique pas comment elle auraiigentifier
la langue parlée par les assaillants.

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en 2003 dans un lien public. La date eliele
indiqués sont vraiment imprécis. La demande doit &jetée

es
qu

sont

a/1386/11
(Anx 152)

Crime allégué: La demanderesse allegue subi des couq
blessures ainsi que la destruction de ses biensndwevais
traitement et la destruction de biens ne font pasig des
charges. La demanderesse ne peut se prévaloir tdestia
Cour d’un préjudice qui en résulterait.

La demanderesse demande une somme de 10.000.0G3
CFA, soit 16.427,00 euros. Cette estimation paaiessive
et affecte la crédibilité de la demande.

Lieu et date La demanderesse ne fournit pas de date pr
dans la mesure ou elle déclare que les faits sepsoduits
entre le mois de février et mars 2003, sans pnédiesgour. La
Défense ne peut donc pas vérifier la crédibilité aegations
de la demanderesse. Par mesure d’équite, la dendartcitre
rejetée.

Lien avec M. Bemba: La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarearlerpque le
sango. Elle n’explique pas comment elle auraitdauniifier la
langue parlée par les assaillants.

)S et

Fra

Bcise

es
qu

a/1387/11
(Anx 153)

Crime allégué: La demanderesse demande une somm
20.000.000 Francs CFA, soit 32.854,00 euros. (
estimation parait excessive et affecte la crédébilie la
demande.

Lieu et date La demanderesse allegue que les faits se
déroulés dans toute la ville de Bossangoa, endéwans
préciser ni le jour, ni la date. La date et le liediqués son
vraiment imprécis. La demande doit étre rejetée

Lien avec M. Bemba: La demanderesse dit que

responsable de ces actes est le chef de ces horung
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarearlerpque le
sango. Elle n’explique pas comment elle auraitdaniifier la

e de
Lette

sont

[

langue parlée par les assaillants.
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a/1389/11
(Anx 154)

Crime allégué :Le demandeur allégue avoir subi des cou
blessures. Les mauvais traitements ne font pasepdés
charges. Le demandeur ne peut donc se prévalcantieette
Cour d’un préjudice qui en résulterait.

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003, dans tous les quartiees
Bossangoa. La date et le lieu indiqués sont trgséais. La
demande, donc, doit étre rejetée.

S et

sont

Lien avec M. Bemba:Le demandeur dit que le responsable

de ces actes est le chef de ces hommes qui parizmigala.
Or, le demandeur déclare parler sango. Il n'exgiqas
comment il aurait pu identifier la langue parléer pes
assaillants.

a/1390/11
(Anx 155)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003, dans tous les quartiees
Bossangoa. La date et le lieu indiqués sont dompeéais. La
demande, donc, doit étre rejetée.

Lien avec M. Bemba La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclarespadngo
Elle n'explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

sont

es
qu

a/1392/11
(Anx 156)

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés entre le mois de février et mars 2003 pagciser lg
jour dans toute la ville de Bossangoa et ses emvirba date
et le lieu indiqués sont imprécis. La Défense n& penc pag
vérifier la crédibilité des allégations de la demaresse. P3
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

a/1393/11
(Anx 157)

Lien avec M. Bemba La demanderesse dit que
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, la demanderesse déclaresipadngo
Elle n’explique pas comment elle aurait pu ideatifa langue
parlée par les assaillants.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003, dans les quartiers des@wmoa. Lg
date et le lieu indiqués sont donc imprécis. La alete doit]

es
qu

sont

étre rejetée.
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a/1394/11
(Anx 158)

Crime allégué :Le demandeur allégue avoir subi des cou
blessures ainsi que le viol de sa femme. Les may
traitements ne font pas partie des charges. Le w@geoa ne
peut se prévaloir devant cette Cour d'un préjudice en
résulterait. Concernant sa femme, il ne justifis pa quoi il
pourrait agir en son nom puisqu’il ne fournit aueymmeuve de
son identité ni de son consentement a ce qu’ilsagen sor
nom.

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003, dans toute la ville dedamgoa. L4
date et le lieu indiqués sont tres imprécis. La aete doit
étre rejetee.

s et
Ivai

sont

Lien avec M. Bemba:Le demandeur dit que le responsable

des faits est Mr. Bemba, parce que ces hommesigudr]

lingala. Or, le demandeur déclare parler sanga.ekplique
pas comment il aurait pu identifier la langue parfar les
assaillants.

a

a/1395/11
(Anx 159)

Lien avec M. Bemba:La demanderesse déclare aussi qué
assaillants parlaient le lingala. Or, la demandereparle
sango. Elle n’explique pas comment elle auraitdaniifier et
comprendre la langue parlée par les assaillants.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003, dans les quartiers des@wmoa. Lg
date et le lieu indiqués sont donc imprécis. La alete doit]
étre rejetée.

> les

sont

a/1396/11
(Anx 160)

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 a Bossangoa. La date uédicgst
donc imprécise. La demande doit étre rejetée.

Lien avec Bemba La demanderesse allegue que
hommes et leur chef sont responsables des faits cstan le
nom de Mr Bemba. En conséquence, la demande deit
rejetée.

sont

des

ét

a/1397/11
(Anx 161)

Crime allégué : Le demandeur allegue le déces de son gncle

suite aux actes de torture subis. Il ne justifis pa quoi il
pourrait agir au nom de son oncle puisqu’il ne fiuaucune
preuve de son identité, ni de son consentement quik
agisse en son hom.

a/1398/11
(Anx 162)

Crime allégué :Le demandeur allégue le viol de sa femmg
ne justifie pas en quoi il pourrait agir au hom sdefemme
puisqu’il ne fournit aucune preuve de son identiiéde son
consentement a ce gqu'’il agisse en son nom.

2. |l

a/1399/11
Anx 163

Voir commentaires généraux
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a/1400/11
Anx 164

Crimes Allégués :Le demandeur allégue avoir été victime
mauvais traitement. Les mauvais traitements negastpartie
des charges. Le demandeur ne peut pas se prédakant
cette Cour d’'un préjudice qui en résulterait.

Erreurs procédurales: Etant donné I'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’étudiant, la Défense est dans I'impossibilitévégifier que
le sexe de la victime figurant sur le document ehiité
produit correspond a celui déclaré dans le formelai

de

D

a/1401/11
Anx 165

Erreurs procédurales : Le sexe de la victime de la victime

n'est pas mentionné dans le formulaire. De faiDéense ne
dispose pas de l'une de deux seules informationslujy
permettent de vérifier l'identité du demandeur/dedeaesse.

a/1402/11
Anx 166

Lieu et date: Les faits se seraient déroulés en décembre
a Begoua PK12. La date indiquée est imprécise.draathde
doit donc étre rejetée.

Erreurs procédurales : Le sexe de la victime de la victime

n'est pas mentionné dans le formulaire. De faiDéense ne
dispose pas de l'une de deux seules informationsiujy
permettent de vérifier l'identité du demandeur/dedeaesse.

2002

a/1403/11
Anx 167

Crimes Allégués :La demanderesse évalue ses biens per
hauteur de 350 000 000 CFA, soit 533 571 euroste(
estimation parait excessive et affecte la crédille Ia|
demande.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 19 décembre 2002 dans un village gonbin a
été expurgé situé sur la route de Sibut. Le lialiqué est
imprécis. La demande doit donc étre rejetée.

Jus a
Cet

sont

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurilée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaigsst
insuffisant®® Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les criniégues (B,
n°26). Par conséquent, I'absence de récit des sripae la
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t

e en

rejetée.

34 Trial Chamber IlI,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partat in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”
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a/1404/11
Anx 168

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 16 novembre 2002 dans sa maison, siaréeung
localité que la victime ne mentionne pas. Le liedigué est
imprécis. La demande doit donc étre rejetee.

sont

a/1405/11
Anx 169

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 07 février 2003 dans sa maison sit@@s dne
localité que la victime ne mentionne pas. Le liedigqué est
imprécis. La demande doit donc étre rejetée.

Erreurs procédurales: Le sexe de la victime n'est p
mentionné dans le formulaire. De fait, la Défensedispose
pas de I'une de deux seules informations qui lainattent de
vérifier I'identité du demandeur/demanderesse.

sont

a/1406/11
Anx 170

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 10 mars 2003 dans son pavillon, samsi$s
mentionner le nom précis d’'une localité. Le liediqué est
imprécis. La demande doit donc étre rejetée.

a/1407/11
Anx 171

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisant®® Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les criniégu#s (B,
n°26). Par conséquent, I'absence de récit des sripae la
demanderesse rend la demande incompléte. Elle édiat
rejetée.

e en

a/1408/11
Anx 172

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 10 novembre 2002 a un PK dont le noétés
expurgé situé sur une route dont le nom a été geplee lieu
indiqué est imprécis. La demande doit donc étetéej

sont

a/1409/11
Anx 173

Crimes Allégués :Le demandeur allégue avoir été victime
mauvais traitements. Les mauvais traitements né pas

partie des charges. Le demandeur ne peut pas salqre

devant cette Cour d’un préjudice qui en résulterait

de

D

a/1410/11
Anx 174

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 05 janvier 2003 dans sa maison sitaés dne
localité que la victime ne mentionne pas. Le liedigué est
imprécis. La demande doit donc étre rejetée.

sont

% Trial Chamber IlI,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partat in the
proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the
space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failirgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”
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a/1411/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont
Anx 175 déroulés le 08 janvier 2003 dans sa maison sitaés dne

localité que la victime ne mentionne pas. Le liedigué est
tres imprécis. La Défense ne peut donc pas veérite
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

=

a/1412/11 Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se

Anx 176 seraient déroulésers la fin du mois d'octobre, a PK12.La
date indiquée est imprécise. La demande doit ddre| é
rejetée.

a/1413/11 Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se

Anx 177 seraient déroulés a Bozoum en 2003, juste apréétdade

Labaski. La date indiquée est imprécise. La demaitule
donc étre rejetée parce qu'incompféte

Erreurs procédurales : La demanderesse a fourni une carte
de membre d'un parti politique comme piece d’identi
Cependant, la Défense reléve que ce document heda
partie de la liste établie par la Chambre concerras
documents valant piéce d'identité De plus, étant donné
I'ampleur des expurgations et la tres mauvaiseitgude la
copie de la carte de membre politique, la Déferstedans
I'impossibilité de vérifier que le sexe de la ving figurant
sur le document d’identité produit correspond aiiceéclaré
dans le formulaire.

a/1414/11 Lieu et date: La demanderesse allegue gles faits se
Anx 178 seraient déroulés a Bozoum en 2003, juste apréétdade
Labaski. La date indiquée est imprécise. La demaitule
donc étre rejetée parce qu'incompféte

Erreurs procédurales : La demanderesse a fourni une carte
de membre d'un parti politique comme piece d’ideénti
Cependant, la Défense reléve que ce document heda
partie de la liste établie par la Chambre concérras
documents valant piéce d'identité De plus, étant donné
I'ampleur des expurgations et la tres mauvaiseitgude la

% CC-01/05-01/08-1862, para. 24.

3" Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bemb#&ecision defining the status of 54 victims who ijpgated at
the pre-trial stage, and inviting the parties' obsgions on applications for participation by 86@jants,
ICC-01/05-01/08-699, 22 February 2010, 836; andlT@hamber Ill,Prosecutor v. Bembd&ecision on
772 applications by victims to participate in thegeedingsJCC-01/05-01/08-1017, 18 November 2010,
§40-42;/CC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 25.

3 |CC-01/05-01/08-1862, para. 24.

% Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembdecision defining the status of 54 victims who igiapated at
the pre-trial stage, and inviting the parties' obsdions on applications for participation by 86@ants,
ICC-01/05-01/08-699, 22 February 2010, 836; anélT@hamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on
772 applications by victims to participate in thegeedingsJCC-01/05-01/08-1017, 18 November 2010,
840-42;1CC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 25.
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copie de la carte de membre politique, la Déferstedans
'impossibilité de vérifier que le sexe de la wing figurant
sur le document d’identité produit correspond alicééclare
dans le formulaire.

a/1415/11
Anx 179

Erreurs procédurales: Etant donné [Il'ampleur de
expurgations et la tres mauvaise qualité de laecdpil’acte
de naissance, la Défense est dans I'impossibibtévétifier
que la date de naissance et le sexe de la vicigueht sur le
document d’identité produit correspondent a ceuglaiés
dans le formulaire.

a/l1416/11
Anx 180

Lieu et date: Le demandeur allegue ques faits se seraier
déroulés a Damara du 7 décembre 2002 au 15 f@&003. La
date indiquée est imprécise. La demande doit ddne
rejetée.

nt

D

a/1417/11
Anx 181

Lieu et date: Les faits se seraient déroulés a Damara vers

décembre 2002. La date indiquée est tres imprédise.

demande ne parait pas intrinséquement cohéfeitiée doit
donc étre rejetée.

e’

a/1418/11
Anx 182

Lieu et date: Le demandeur allegue ques faits se seraier
déroulés a Damara vers le 7 décembre 2002. Laruditpiée
est imprécise. La demande doit donc étre rejetée.

Erreurs procédurales: Etant donné [Il'ampleur de
expurgations et la tres mauvaise qualité de laecdpil’acte
de naissance, la Défense est dans I'impossibibtévétifier
que la date de naissance et le sexe de la vicigueaht sur le
document d’identité produit correspondent a ceuglaiés
dans le formulaire.

nt

a/1419/11
Anx 183

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en décembre 2002 dans un village donbrie an été
expurgeé situé a un nombre de kilometres expurgda dile
de Sibut. La date et le lieu indiqgués sont imprédtia
demande doit donc étre rejetée parce qu'incoripléte

sont

a/1420/11
Anx 184

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un quartier dontola & été
expurgeé situé a un nombre de kilometres expurgda dile
de Sibut. La date et le lieu indiqgués sont imprédtia
demande doit donc étre rejetée parce qu'inconifiléte

sont

a/1421/11
Anx 185

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

déroulés le 22 février 2003 dans un quartier demdm a éte

expurgé situé a un nombre de kilometres expurgda dile
de Sibut. Le lieu indiqué est imprécis. La demaddi donc

sont

étre rejetée.

401CC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, §24
“11CC-01/05-01/08-1862, para. 24.
21CC-01/05-01/08-1862, para. 24.
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a/1422/11
Anx 186

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

déroulés le 23 février 2003 dans un quartier demtdm a éte

expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. Le
lieu indiqué est imprécis. La demande doit done B&djetée.

a/1423/11
Anx 187

Erreur procédurale: Etant donné [I'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’électeur, la Défense est dans l'impossibilitévéefier que
la date de naissance de la victime figurant suldeument

d’identité produit correspond a celle déclarée ddes

formulaire.

a/ll424/11
Anx 188

sont

S

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetee.

Erreur procédurale : Le demandeur n'a pas mentionné s
sexe dans le formulaire. De fait, la Défense npadie pas d
'une de deux seules informations qui lui permdttele
vérifier I'identité du demandeur/demanderesse

a/1425/11
Anx 189

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée parce qu'incompléte

a/1426/11
Anx 190

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 a Sibut. Le demandeupumit pas
de date précise des faits. La demande doit doaadetée.

a/1427/11
Anx 191

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

50N

117

sont

sont

sont

a/1428/11
Anx 192

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

sont

a/1429/11
Anx 193

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc

sont

étre rejetée.

431CC-01/05-01/08-1862, para. 24.
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sont
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a/1430/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

Anx 194 déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. Le
lieu indiqué est imprécis. La demande doit done &djetée.

a/1431/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

Anx 195 déroulés en février 2003 dans un village dont len re été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetee.

a/1432/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

Anx 196 déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. Le
lieu indiqué est imprécis. La demande doit done B&djetée.

a/1433/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

Anx 197 déroulés en février 2003 dans un quartier dontoi® & été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetee.

a/1434/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

Anx 198 déroulés en 2003 dans un endroit dont le nom &§iérgé
situé a une distance expurgée de la ville de Sitzutlate et lg
lieu indiqgués sont imprécis. La demande doit dome
rejetée.

a/1435/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

Anx 199 déroulés en février 2003 dans un quartier dontoie i été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
demande doit donc étre rejetée.

a/1436/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

Anx 200 déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/1437/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se

Anx 201 déroulés en février 2003 dans un village dont len reo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

a/1438/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

Anx 202 déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été

expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc

sont

étre rejetée.




ICC-01/05-01/08-1944-AnxA 25-08-2017 43/52 RH T = = = = = =
Pursuant to Trial Chamber I11's oral Order dated 18 May 2016, this document is reclassified as "Public"

43

a/1439/11
Anx 203

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/1440/11
Anx 204

Lieu et date: Les faits se seraient produits entre le 31 oct(
2002 et le 21 novembre 2002 a Begoua. La date uédiegst
donc tres imprécise. La demande doit donc étrééeje
Erreur procédurale: Etant donné [I'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’identité, la Défense est dans I'impossibilité \d&ifier que
le sexe de la victime figurant sur le document ehiité
produit correspond a celui déclaré dans le formeilai

a/ll1441/11
Anx 205

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2002 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetee.

a/1442/11
Anx 206

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un endroit dont e @oéte
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

sont

bbre

D

sont

sont

a/1443/11
Anx 207

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

sont

a/l444/11
Anx 208

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 15 février 2003 dans un village domden a été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

sont

a/1445/11
Anx 209

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

sont

a/1445/10
Anx 210

Erreur procédurale : Cette demande a été recue par la VF
le 15 juin 2010, soit 1 an et 5 mois avant sa tragsion. La
Défense s’étonne que cette demande ne soit tram
gu'apres I'écoulement de ce long laps de temps.
informations complémentaires recues par le VPRSs
Office en juin 2011 ne sauraient justifier cettansmissiorn
tardive dans la mesure ou la démarche complémerda@te

’RS

5Mis
Les
e

exécutée onze mois apres la réception de la denyzardia
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Section et que cing mois se sont encore écoul@pl’puda
transmission. De plus, étant donné I'ampleur dggigations
et la trés mauvaise qualité de la copie de la ctidentité, la

Défense est dans l'impossibilité de vérifier queséxe de la

victime figurant sur le document d’identité prodedrrespond
a celui déclaré dans le formulaire.

a/1445/11
Anx 211

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée parce qu'incompléte

Erreur procédurale : Le demandeur a fourni une carte
membre comme piece d’identité. Cependant, la Défepe
ce document ne fait pas partie de la liste étaphe la
Chambre concernant les documents valant piécentiiée.

a/1446/11
Anx 212

sont

de

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis La demanaié abnc
étre rejetée.

a/1447/11
Anx 213

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/1448/10
Anx 214

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en novembre 2002 a Bangui. La date indigqs®
imprécise. La demande doit donc étre rejetée.

sont

sont

Erreur procédurale : Cette demande a été recue par la VPRS

le 22 juin 2010, soit 1 an et 5 mois avant sa trasgsion. La

Défense s’étonne que cette demande ne soit tramsmis

gu'apres l'écoulement de ce long laps de temps.
informations complémentaires recues par le VPRSSs
Office en juin 2011 ne sauraient justifier cettansmission
tardive dans la mesure ou la démarche complémerdaété
exécutée onze mois apres la réception de la denjzardia
Section et que cing mois se sont encore écoul@pl’pda
transmission.

“4|1CC-01/05-01/08-1862, para. 24.

*5 Trial Chamber Il Prosecutor v. Bembdecision defining the status of 54 victims who igiapated at
the pre-trial stage, and inviting the parties' obsdions on applications for participation by 86@ants,
ICC-01/05-01/08-699, 22 February 2010, 836; anélT@hamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on
772 applications by victims to participate in thegeedingsJCC-01/05-01/08-1017, 18 November 2010,
840-42; ICC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 25

Les
e
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a/1448/11
Anx 215

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/l1449/11
Anx 216

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetee.

Erreur procédurale: Etant donné [I'ampleur de
expurgations et la tres mauvaise qualité de laecdpil'acte
de naissance, la Défense est dans I'impossibibtévétifier
que la date de naissance de la victime figurant lsy

document d’identité produit correspond a celle alés dans

le formulaire.

a/1450/11
Anx 217

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/1451/11
Anx 218

sont

sont

=

sont

Lieu et date: Le demandeur allegue ne pas connaitre la date

des faits. Ceux-ci se seraient déroulés dans urntiguae
Sibut. La date indiquée est imprécise. La demareddnc
étre rejetée.

a/1452/11
Anx 219

Voir commentaires généraux

a/1453/11
Anx 220

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/1454/11
Anx 221

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

a/1455/11
Anx 222

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

sont

sont
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a/1456/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se|sont

Anx 223 déroulés le 14 février 2003 dans un village domden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

a/1457/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

Anx 224 déroulés en février 2003 dans un village dont len reo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhmie donc
étre rejetee.

a/1458/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se|sont

Anx 225 déroulés en 2003 dans un village dont le nom aépéirgé
situé a une distance expurgée de la ville de Slilautlemande
doit donc étre rejetée.

a/1459/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

Anx 226 déroulés avant mars 2003 dans un village dont fe acété
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

a/1460/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se|sont

Anx 227 déroulés en 2003 dans un village dont le nom aépéirgé
situé a une distance expurgée de la ville de Sitzutlate et lg
lieu indiqgués sont imprécis. La demande doit dome |é
rejetée.

a/1461/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

Anx 228 déroulés en février dans un village dont le noméaegpurgé
situé a une distance expurgée de la ville de Silautlate et lg
lieu indiqués sont imprécis. La demande doit dome |é
rejetée.

a/1462/11 Voir commentaires généraux

Anx 229

a/1463/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

Anx 230 déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. Le
lieu est imprécis. La demande doit donc étre rejeté

a/1464/11 Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se sont

Anx 231 déroulés le 27 février 2003 dans un village domden a été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. Le
lieu indiqué est imprécis. La demande doit done Edjetée

a/1465/11 Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se|sont

Anx 232 déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été

expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. Le

lieu indiqué est imprécis. La demande doit done B&djetée.
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a/1466/11
Anx 233

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 27 février 2003 dans un village domnden a été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. Le
lieu indiqué est imprécis. La demande doit done B&djetée.

sont

a/1467/11
Anx 234

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un quartier dontola & été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetee.

sont

a/1468/11
Anx 235

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont len rep été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

sont

a/1469/11
Anx 236

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un village dont lenreo été
expurge situé a une distance expurgée de la \alISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demadhaie donc
étre rejetée.

sont

a/1470/11
Anx 237

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés en février 2003 dans un quartier dontoi® & été
expurgé situé a une distance expurgée de la \@lISidut. La|
date et le lieu indiqués sont imprécis. La demashoie donc
étre rejetée.

sont

a/ll471/11
Anx 238

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés en Février 2003 dans un quartier donbfe a été
expurge. La date et le lieu indiqués sont imprdasdemandg
doit donc étre rejetée.

sont

al1472/11
Anx 239

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en Feévrier 2003 dans un quartier donbta a été

expurgé. La date et le lieu indiqués sont imprd@asdemande

doit donc étre rejetée.

sont

a/ll1473/11
Anx 240

Crimes allégués :La demanderesse allegue de la destrug
de sa porte. La destruction ne fait pas partiecthesges. Lg
demanderesse ne peut se prévaloir devant cette €Conr
préjudice qui en résulterait.

Lieu et date Les faits se seraient déroulés en 2003 a Sibu
date fournie est donc trés imprécise. La demandie &li@
rejetée.

tion
|

t. La

all474/11
Anx 241

Crimes allégués :La demanderesse allegue que son dom
aurait eté endommagé. La destruction ne fait pasepdes
charges. La demanderesse ne peut se prévaloir tdestia
Cour d’un préjudice qui en résulterait.

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

icile

sont

déroulés en Février 2003 dans un quartier donbla a été
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expurgé. La date et le lieu indiqués sont imprdasdemande

doit donc étre rejetée.

a/1475/11
Anx 242

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se

déroulés en Février 2003 dans un quartier donbfe a été
expurgeé. La date et le lieu indiqués sont imprdasdemande

doit donc étre rejetée.

Erreurs procédurales: La personne qui a remplie

demande a omis de remplir les informations surebeesDe
fait, la Défense ne dispose pas de l'une de dewtes
informations qui lui permettent de vérifier I'idéét du
demandeur/demanderesse.

sont

la

a/1476/11
Anx 243

Lieu et date: Les faits se seraient déroulés aux environ
2002 a 2003 dans un quartier dont le nom a étérggplLa

date et le lieu indiqués sont donc tres impréces.demande

doit étre rejetée.

al1477/11
Anx 244

Lieu et date: Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 25 Octobre 2002 dans un quartier domiom a
été expurgé. Le DCC placant I'entrée des troupesIdC en
RCA qu'au 26 octobre 2002, la demande doit étretéef®

50Nt

a/1481/10
Anx 245

Lieu et date Le demandeur allegue que les faits se
déroulés le 22 Octobre 2002 dans un quartier domom a
été expurgé. La Deéfense ne peut donc pas vérife
crédibilité des allégations du demandeur. Par neediéquité,
la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales : Le demandeur joint un extrait d’acte

de naissance aux fins d’agir au nom de sa fillgpe@dant,
I'extrait d’acte de naissance indique le sexe mlascla
demande est ainsi intrinséquement incohérente.

sont

=

a/1505/10
Anx 246

Crimes allégués :La demanderesse allegue que son mari a

éte tué.Elle ne justifie pas en quoi elle pourrait agirrsam
de son mari puisqu’elle ne fournit aucune preuvesde
identité, ni de son consentement a ce qu’il aggssson nom.
Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés en Novembre 2002, dans un quartier donbte a
été expurgé. La date et le lieu indiqués sont icipréLa
demande doit étre rejetée.

sont

a/1518/10
Anx 247

Lieu et date: La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 21 Décembre 2002, dans un quartierldoram a
été expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense ¢ g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations du demandeRar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

Erreurs procédurales: Etant donné [Il'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’identité fournie, la Défense est dans I'impodgibi de

sont

0 1CC-01/05-01/08-1862, para. 24.
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vérifier que le sexe du demandeur figurant surecetirte
correspond a celui déclaré dans le formulaire.

a/1539/10
Anx 248

Erreurs procédurales: Etant donné I'ampleur de

expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdpila carte

d’identité fournie, la Défense est dans I'impodgibi de
vérifier que le sexe du demandeur figurant surecetrte
correspond a celui déclaré dans le formulaire.

D

a/1600/10
Anx 249

Crimes allégués :Le demandeur allegue avoir été sais

ligoté. Les mauvais traitements ne font pas pde&charges.

Le demandeur ne peut se prévaloir devant cette Gaour
préjudice qui en résulterait.

Lieu et date Le demandeur allégue que les faits se
déroulés le 26 Novembre 2002, dans un quartier léamdm a|
été expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense i g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

et

sont

a/1700/10
Anx 250

Crimes allégués :Le demandeur allégue que son domicile a

occupé et détruit. L’'occupation et la destructi@nfant pas
partie des charges. Le demandeur ne peut se piregal@nt
cette Cour d’'un préjudice qui en résulterait.

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureurlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisanf’. Or, le demandeur a ici utilisé une annexe en
et place de la section concernant les dommages $Gbin°
30). Par conséquent, I'absence de récit des pogsdiar le
demandeur rend la demande incompléte. Elle da@tréfetée.

lieu

a/1711/10
Anx 251

Crimes allégués :Le demandeur allégue avoir été chassg
chez lui, que son domicile a été pillé et occupes mauvaig
traitements, et I'occupation ne font pas partie clesrges. Le
demandeur ne peut se prévaloir devant cette Coun
préjudice qui en résulterait.

> de

d!

a/1716/10
Anx 252

Crimes alléguésLe demandeur allegue de tortures subies
son pere. Les mauvais traitements ne font pasepdes
charges. Le demandeur ne peut se prévaloir deettet Cour|
d’un préjudice qui en résulterait.

Lieu et date : Le demandeur allégue que les faits se
déroulés le 11 Novembre 2002, dans un quartier léamdm a|

par

sont

été expurgeé. Le lieu est imprécis. La Défense i g@nc pag

" Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partat in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”
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vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

a/l717/10
Anx 253

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 3 Novembre 2002, dans un quartier idonbm a
éte expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense e g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations du demardeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

Erreurs procédurales : Le sexe du demandeur marqué dans

le formulaire de participation et celui de la cattiglentité ne
sont pas les mémes. La demande doit étre rejetée.

a/1817/10
Anx 254

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 28 Octobre 2002, dans un quartier Blonbm a
éte expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense i g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations du demarrdeBar
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureuwrlée
additionnelle si l'espace fourni dans le formulaiest
insuffisanf®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommagjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagiogs par Ig
demanderesse rend la demande incompléte. Elle é&diat
rejetée.

e en

a/1833/10
Anx 255

Lien avec Bembi: Le demandeur dit que e
banyamulengués sont responsables des faits pards
parlaient lingala. Or, le demandeur déclare pdriamcais et
sango. Il n'explique pas comment il aurait pu idest la
langue parlée par les assaillants.

2S
qu

Erreurs procédurales: La Chambre a estimé que les

demandeurs peuvent compléter leur demande sureunilée

additionnelle si l'espace fourni dans le formulaissst

“*8 Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partatg in the

proceedings and setting a final deadline for thbmsission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece gbgraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Aedingly, applications will be assessed on theshasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude #pplicant.”

9 Trial Chamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on 401 applications by victims to partat in the

proceedings and setting a final deadline for thersission of new victims' applications to the Regist
ICC-01/05-01/08-1590, 21 July 2011, § 36 : “[...]this regard, the Chamber notes that a sectioneof th
application form explicitly invites the applicartts set out their claim on an additional piece giqraif the

space provided in the form is insufficient. [...] Axdingly, applications will be assessed on the dasi
the information provided as a whole, and a failitrgorovide the relevant information under a patticu
section will not automatically serve to exclude épplicant.”
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insuffisant®. Or, la demanderesse a ici utilisé une annex
lieu et place de la section concernant les dommsigjeis (C,
n° 30). Par conséquent, I'absence de récit deagio&s par Ig
demanderesse rend la demande incomplete. Elle &t
rejetée.

e en

a/1913/10
Anx 256

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 24 Novembre 2002 dans un quartier léambm a
éte expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense i g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations de la demaresse. P3
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

=

a/2187/10
Anx 257

Lieu et date : Les faits se seraient déroulés en 2002 dan
quartier dont le nom a été expurgé. La date eele fburnis
sont donc tres imprécis. La demande doit étregejet

Erreurs procédurales : La demanderesse a fourni une ca
de victime comme piece d’identité. Cependant, |debse

releve que ce document ne fait pas partie detiadigmblie par

la Chambre concernant les documents valant ¢
d'identité®.

S un

Arte

iece

a/2223/10
Anx 258

Lieu et date : Les faits se seraient déroulés avant [expurgé]

de 2003 dans un quartier dont le nom a été expuegdate et
le lieu fournis sont donc trés imprécis. La demaddit étre
rejetée.

Erreurs procédurales : La demanderesse a fourni une ca
d‘adhésion comme piece d’identité. Cependant, |

releve que ce document ne fait pas partie detkadigblie par

la Chambre concernant les documents valant ¢
d’identité™.

Arte

iece

a/2510/10
Anx 259

Crimes allégués :La demanderesse allegue que son dom

a été incendié. La destruction ne fait pas partie charges.

La demanderesse ne peut se prévaloir devant cettedlun
préjudice qui en résulterait.

Erreurs procédurales: Etant donné [Il'ampleur de
expurgations et la trés mauvaise qualité de laecdj@xtrait
d’acte de naissance fournie, la Défense est
I'impossibilité de vérifier que le sexe du demandigurant

icile

dans

sur cet extrait correspond a celui déclaré dafarieulaire.

0 Trial Chamber IlI,Prosecutor v. Bemb#&ecision defining the status of 54 victims who ijpgated at
the pre-trial stage, and inviting the parties' obsgions on applications for participation by 86@jants,
ICC-01/05-01/08-699, 22 February 2010, 836; anélT@hamber Ill,Prosecutor v. Bembd)ecision on
772 applications by victims to participate in thegeedingsJCC-01/05-01/08-1017, 18 November 2010,
§40-42 ;ICC-01/05-01/08-1862, 25-10-2011, § 25.
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a/2625/10
Anx 260

Lieu et date : Les faits se seraient déroulés en Octobre 2002.

La date indiquée est donc tres imprécise. La demaluit
donc étre rejetée.

a/2861/10
Anx 261

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 23 Novembre 2002, dans un quartier léamdm a|
éte expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense e g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations de la demaresse. P3
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.

sont

Erreurs procédurales : Aucune preuve du lien de parenté

n'est fournie. En effet, la carte d’électeur ne tpéire
considérée comme étant a la fois la preuve denffitiede la
personne décédée, de son déces et de son liemeseépaved
la personne agissant en son nom. Si la Chambrducaitgar
extraordinaire autrement, la Défense n’est pas esune, du
fait des expurgations, de vérifier I'existence d’'ien de

parenté entre la personne agissant au nom de taneic

alléguée et la victime alléguée.

a/3162/10
Anx 262

Lieu et date : La demanderesse allegue que les faits se
déroulés le 13 Novembre 2002, dans un quartier léamdm a|
éte expurgé. Le lieu est imprécis. La Défense i g@nc pag
vérifier la crédibilité des allégations de la demaresse. P3
mesure d’équité, la demande doit étre rejetée.
Erreurs procédurales: Etant donné I'ampleur de
expurgations et la trées mauvaise qualité de laecdpi carte
d’identité fournie, la Défense est dans I'impodgibi de
vérifier que la date de naissance et le sexe duaddeur,
figurant sur cette carte correspondent a ceux tEkdans le
formulaire.

sont



