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Réplique de la Défense aux observations du représentant 1égal de victimes au
document a I'appui de 1' Acte d'Appel de la Défense du 5 September 2011

Origine:  Equipe de la Défense de M.Jean-Pierre Bemba Gombo
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Document a notifier, conformément a la norme 31 du Réglement de la Cour, aux

destinataires suivants :

Le Bureau du Procureur
Fatou Bensouda
Fabricio Guariglia

Les représentants légaux des victimes
Marie-Edith Douzima Lawson
Zarambaud Assingambi

Les victimes non représentées

Le Bureau du conseil public pour les
victimes

Les représentants des Etats

GREFFE

Le conseil de 1a Défense
Nkwebe Liriss
Aimé Kilolo Musamba

Les représentants légaux des
demandeurs

Les demandeurs non représentés
(participation/réparation)

Le Bureau du conseil public pour la
Défense

L’amicus curiae

Le Greffier
Silvana Arbia

Le greffier adjoint
Didier Preira

L’Unité d’aide aux victimes et aux
témoins

La Section de la participation des
victimes et des réparations
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La Section d’appui aux conseils

La Section de la détention

Autres

8 Septembre 2011



ICC-01/05-01/08-1717 26-09-2011 3/5 EOT OAS8 HEC-0H05-0H08-17+7-Conf-08-09-2011—3/5FB—TFOAS8
Pursuant to Appea Chambers Decision |CC-01/05-01/08-1779-Conf OAS8,dated 23/09/2011, this document is reclassified as Public

1. La défense soumet respectueusement sa réplique aux observations du

Représentant Légal des Victimes.!

2. La lettre du Président du Senat? est une réponse a la lettre de la défense du 28
juin 2011° adressée au gouvernement congolais. La Défense avait fait le choix
de s’adresser directement au gouvernement en lui écrivant la lettre du 28 juin
2011. En revanche, se conformant aux usages, elle a adressé copie de la dite
lettre du 28 juin 2011 au Président du sénat par courrier de transmission du 15
aout 2011 par lequel elle demandait au sénat de servir de couroi de
transmission. C’est ainsi que ce dernier, servant d’intermédiaire entre la
défense et le Gouvernement congolais, lui a communiqué par courrier officiel,
la réponse émanant du Vice-Premier Ministre en charge de I'Intérieur et de la
sécurité. La défense ne peut raisonnablement pas attendre une autre réponse
du gouvernement congolais en plus de celle déja obtenue par le canal de

transmission officielle du Président du Sénat.

3. La réponse du gouvernement congolais, communiquée par le biais du Sénat,
porte substantiellement sur 1'unique objet de la demande originaire telle que
formulée par la défense dans sa lettre du 28 juin 2011 a savoir, la mise en place
d'un dispositif de sécurité et de surveillance. Il serait absurde de considérer
que la lettre du Sénat répond a une question - le droit pour le requérant de
s’enrdler - qui n’a jamais été soulevée en tant que telle par la défense ni dans
sa lettre originaire du 28 juin 2011 au gouvernement, ni dans la lettre de

transmission du 15 aoGt 2011 au Sénat.

4. En effet, la teneur de la lettre du Sénat ne peut étre comprise qu’a la lumiere
de I'objet méme de ladite lettre. En effet, cette lettre du président du Sénat qui
fait naturellement allusion a la lettre de transmission du 15 aoat 2011, fait

clairement référence dans son objet aux mesures de sécurité et de surveillance

! Observations de Maitre Zarambaud Assingambi, Représentant Iégal de victimes sur le “’Document & I’appui de
I’acte d’appel de la Défense contre la décision de la Chambre de premiére instance |11 du 30 aout 2011 et sa
version compléte notifiée le 2 septembre 2011°’, ICC-01/05-01/08-1714-Conf
?1CC-01/05-01/08-1639-Conf-AnxB

¥ 1CC-01/05-01/08-1639-Conf-AnxA
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dans le cadre de I'obtention de la carte d’électeur de Monsieur Jean-Pierre
Bemba Gombo. Il n'y a aucune ambigiiité dans le courrier de la défense
adressé aussi bien au gouvernement congolais qu’au Senat, que le requérant
ne peut venir au Congo que si des mesures de sécurité et de surveillance sont
mises en place, rappelant qu’en sa qualité d’ancien Vice-président il bénéficie
déja d'un dispositif renforcé pour sa sécurité sur place au Congo. En lui
répondant a la suite de cela qu’il peut effectivement venir s’enrdler et en
visant expressément les mesures de sécurité et de surveillance dans 1’objet de
la réponse, le gouvernement congolais a nécessairement acquiescé a 1’objet de
la demande de la défense. Pour le surplus, il appartenait, dans le doute, a la
Chambre de Premiere Instance d’interroger 1'Etat Congolais via le point focal

de la Cour en république Démocratique du Congo.

5. En tout état de cause, il est d'usage dans la pratique des relations
internationales que le Président du Sénat, deuxieme personnalité¢ de la
République Démocratique du Congo apres le Président de la République,
puisse ~ communiquer au nom de I'Etat Congolais avec les postes
diplomatiques, les organisations internationales, les parlements des Etats
Etrangers ou des tiers. Il convient a cet égard de faire la distinction entre le
gouvernement congolais qui est une institution au méme titre que le Senat
congolais, mais qui est différent de 1'Etat congolais. Il est erroné en droit
international public de prétendre que seul le gouvernement peut parler au

nom de I'Etat et pas les autres institutions.

6. En définitive, 'appel contre une décision de mise en liberté ne dépend pas
d’une autorisation préalable de la Chambre de Premiere Instance. La défense
tient son droit d’appel non pas des décisions isolées de la Chambre de
Premiere Instance, mais directement du Statut de Rome, particulierement en
son article 82 (1) (b) et la Regle 154 (1). De plus, la Chambre de Premiere

Instance avait confirme a la défense, par la voie de son conseiller juridique,
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qu’elle pouvait déja notifie son acte d’appel sur la base du résumé de la

décision de maintien en détention.*
7. La Défense joint a la présente la version anglaise de sa réplique.

Par ces Motifs,
La Défense demande respectueusement a la Chambre d’appel de donner gain

de cause a son document a l’appui de son acte d’Appel.

Aimé Kilolo Musamba

Conseil Associé

Fait le 8 Septembre 2011

A La Haye, Pays- Bas

* Annexe confidentielle A
% Annexe confidentielle 1
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